2 VERKLIGHETSIDEER (ESOTERISMER) HOS
ROUSSEAU (1712-1778) MED KOMMENTARER

'Hos alla de stora humanisterna &terfinner man esoterismer, ideer frén kausalvérlden. Det hér
med till deras livsuppgift att formedia dylika. Att skdnka manskligheten ett litet bidrag till
kunskapen om livet & icke séllan egentliga meningen med derasinkarnation. Atminstone négon
odddlig idé maste de hagjort sigtill tolk for, sdvidaderasinkarnation g varit enbart dalig skord.
Hos de humanister, som kunnat fullgora sitt uppdrag under goda skordebetingel ser, kan man
konstatera manga 6vermanskligainsikter.

’Esoterikern &erfinner det axiomatiska i mystikernas och humanisternas produktion. |
framtiden komma dessa péarlor att [6sgoras ur sin bristfalligainfattning och framléggastill deras
beskadande som intressera sig for ideernas uppenbarel se genom tiderna.

3Forkunnarnas inkarnationer eller tillfaliga personligheter tillhora det ovasentliga. De &0 i
allmanhet mycket bristfélligaredskap. Mycket litet av bakomliggande latenta kapaciteten kommer
till uttryck. Och hopen kan icke forsta ens personligheten, som & en produkt av arv, yttre
omstandigheter, “tillfalliga’ livsbetingel ser, ett komplex av ol 6stamotséttningar. Esoterikern har
icke minstaintresse for hadangangna geniets personlighet, for alt detta som firar klangorgier i
umgangeslivets skvallerkonsert, dar atonalismen &r idealet. Han vet dessutom, att vi alla ska
avlagga rékenskap for icke endast varje fafangt ord utan for varje livshammande och livsfor-
giftande medvetenhetsyttring.

“De enda liv, som fértjana att skildras, &o emotionala geniernas helgoninkarnationer och
avatarers uppenbarelser. Av dem fa vi kunskap om livet. De dro foredomen att efterlikna,
lampliga exempel paideal ochidoler. Kausalageniernalevai sinaverk, och det &r i derasverks
helgedom vi borasokadem. Av dem favi kunskap om verkligheten. Ty endast kausal syn gor det
majligt att se verkligheten sadan den & i ménniskans varldar. “Vildens’ ofelbara uppfattning av
det enbart synliga medfor han fran djurriket och forfinar till en skérpa, som vi aldrig mer uppna,
forran vi forvarvat kausal objektivitet. Genom att uppmérksamheten blir allt mer indtvand, riktas
mot emotionala och mentala medvetenhetsyttringarna, forloras formagan att iakttaga den yttre
fysiska verklighet for vilken intresset gétt forlorat. Det fordras fornyat arbetei varjeinkarnation
att &erforvarva aven det som vi sidva en gang fullandat beméstrat. Humanisten, som en gang
varit helgon, kan hos nya personligheten uppvisa horoskopegenskaper, som valla honom galv
svart lidande och ofrstéende omgivningens ogillande. Vi sakna endast det vi en gang &gt och
vars oskattbarhet just vi darfor kunna inse och forstd. Mest sakna humanisterna formagan av
emotional lagenlighet, som de kansketrott varaofdrlorbar. Allt maste dterforvarvas. Det & nér vi
sutligen i en endainkarnation forma atererévra alla de manskliga fullkomligheter vi undan for
undan forvérvat, som vi kunnabli l&rjungar till planethierarkien.

®Humanisterna &ro andligaupptéckare av kausalideerna, avlyssnareav |juvligabudskapen fran
denna Overmedvetenhetens varld. De, som icke gdva haft tillfalle gora detta, hélsa
uppenbarel sernamed i genkannandets gl &dj e och visadarmed, att &ven de ndtt sasmmautvecklings-
stadium. Som Goethe sa traffande uttrycker det: “Du liknar den ande du forstar”, en naturligtvis
missforstadd utsaga.

®Mycket av vad Rousseau skrivit tillhor det fiktivaochillusiva. Det har med ddesdigrafoljder
verkat forlockande och vilseledande. Mitt i allt detta ofullgangna och ojasta glimmar det till av
nagot fullandat och finslipat. Dessa intuitiva uppenbarelser fran idévarlden &ro fortjanta att
bevaras &t efterkommande sl&ktled. Det forvillande, som vallat tillrackligt med lidande, mafalai
glomska. Dessutom hai det foljande medtagits nagra uttalanden, som tillhora mansklighetens
intellektuella arv, icke kunna upprepas for ofta och esoterikern garna understryker.

"Rousseau fann sig adrig tillrétta i tillvaron. Han gav, som de flesta under liknande



forhallanden, civilisationen skulden harfor. Han trodde, att ménniskan av naturen & god och
fordarvas av civilisationen. Han predikade darfor “&tergang till naturen” utan forstaelse for att
detta, med deklaner, som under dessadrhundraden i 6vervagande antal inkarnerat, masteinnebara
atergang till barbarstadiet. Han hdll verkligen pa att bli bonhérd Gver hovan.

®Rousseau stirrade sig tidvis blind pa avigsidornahos den si kallade kul tur och vetenskap han
hade for 6gonen. Han gick anda dérhan i sitt forakt for ytligheten och flérden hos sin tids
aristokrati, att han forklarade fornuftet vardel 6st, en ténkande manniska for ett degenererat djur.
Kultur och filosofi ansag han hade bidragit till att fordarva manniskorna.

Det blev Rousseau, som mer &n ndgon annan av de populariserande si kallade
upplysningsfilosoferna paskyndade franska revolutionen. Hur han totalt missforstétts, framgar
bast av att han allmant ansetts vara den som mest hogrostat proklamerat demokrati och jamlikhet.
Men jamlikhet betydde for honom allamedféddaprivilegiersavskaffande, likhet infér lag, rétt for
alatill fri tavlian. Den betydde ingalundalikastor kapacitet eller begavning. Han var mycket vl
medveten om de stora skillnadernai utvecklingshanseende. Demokratiensidé hanvisade han till
de obotliga chiméarernaoch vidskepligheterna. For ovrigt begick han det vanligafelet att bedoma
andra efter sig galv just i deklarationen, att alla manniskor &o av naturen goda. Det kan man
mojligtvis sdgaom dem hos vilka medf édda egenartens grundtendens &r attraherande, ehuru aven
de | &t bli paverkadetill det samrei en hatisk omgivning.

%Rousseaus “volonté générale” (allmanvilja) forutsétter enhetlig vilja och & naturligtvis
omajlig i en demokrati med splittrad vilja. Allavilja bestéamma och tro sig ocksa om att kunna
det. Icke forr an viljan till enhet dominerar kunna folken enas. Det finns goda grunder for
antagandet att detta egentligen var Rousseaus mening, endr han i andra sammanhang pavisade
demokratiens orimlighet. “Allmanviljan” &r ett annat ord for “ enhetsviljan”.

" nedan &tergivna uttalanden framst&r Rousseau som humanist. | anslutning till hans mera
tidspraglade formuleringar fogas nagra kortfattade kommentarer. (Oversittningen &r trots detta
icke alldeles ordagrann utan gjord med vissfrihet for att béttre uttryckaandemeningen eller i de
fal likartade uttalanden fran olika hdll sammanfortsi en mening. Citationstecknen hatillkommit
endast for att forhindra férvaxling med kommentarerna.)

Rousseau skriver:

“Jag ar till och jag har sinnen genom vilkajag paverkas. Allt som jag uppfattar sdsom utanfor
mig sav kalar jag materia. Alla de delar av materien jag fornimmer sasom forenade till
individuellavarelser kallar jag kroppar. Subjektivisternas alatvister ominre och yttre ro alltsa
ingenting for mig.”

Redan dessa enkla, ovederlaggliga utsagor vittna om hoggradigt sunt fornuft, oberdrt av
subjektivisternas alla anstrangningar att férvandla objektivt till subjektivt. Detta & ett utslag av
alméanna livsforvandheten: att vilja gora allting till nagot annat &n det &r. Enligt esoteriken och
&ven sunda fornuftet &r allting forst och framst vad det synes vara. Att det dessutom & nagot
annat och mera ar ocksa galvklart.

14 Manniskan bestér av tvAslag av materia: ett fysiskt och ett Gverfysiskt eler kroppoch §él.”

BDetta & full standigt esoteriskt. “Sjalen” & monadens holjen i hogre vérldar, och de héljena
bestd av dessa vérldars materia.

1°Fysikalisten, den som icke har erfarenhet av andra vérldar &n den synliga, kan endast
konstatera, att tillvaron &r en treenighet av materia, rorelse och medvetenhet. Han kan icke
avgora, om denna hans medvetenhet dven kan tillhéra dverfysisk materia. Deflestatorde, om de
aro fullt uppriktigaoch lart sig skiljapavad de vetaoch icke veta—det vill sigatro—erkanna, att
det osynliga, det overfysiska, for dem &r en trossak.

1« Jag &r lika saker p& universums existens som p& min egen. Huruvida denna varld altid
funnits eller nagon gang formats eller hur den uppstétt, vet jag ingenting om och behdver icke
veta det. §év &r jag Overtygad om att universum styres av en maktig, god och vis vilja, att



varldsalltet utgor en enhet, att allt tjanar ett andamal. Men detta kan jag naturligtvis € bevisa.”

858 mycket torde kulturindividerna, oférdarvade av subjektivismens sofismer, kunna
underskriva. Det liksom ingdr i medféddalivsinstinkten. Det & dennainstinkt, som nodgar oss att
soka vidare utan att fortrottas, soka 6verallt, och hindrar oss att fastna i nagot okunnighetens
ohdllbara tankesystem. Sedan beror det pd vars och ens latenta fond av erfarenheter,
utvecklingsniva, intressen, forvarvade formagor samt givetvis livsuppgiften, vad
orienteringsstravandet kommer till for resultat.

19«v/i sakna méjlighet bildaoss en uppfattning om universums ofantligamaskineri. Vi kunna
ickeraknaut hur det & konstruerat. Vi kdnnavarken desslagar eller dessmening. Vi kdnnaicke
oss séalva, vare sig var yttre eller inre natur. Vi veta g om méanniskan ar ett enkelt eller
sammansatt vasen. Ogenomtrangliga hemligheter omge oss pa ala sidor. Véara forklaringar
rorande det outforskade &ro produkter av var okunnighets fantasi. Envar gor sig egna
forestalIningar om vad han icke kan veta. Ehuru vi kénnaendast en brékdel av det hela, tro vi oss
om att kunnaavgora, vad detta ar i och for sig och vad vi &roi forhallandetill det. N&r jag insett
detta, larde jag mig inskrdnka minaforskningar till det som var av omedelbart intresse for mig
och icke oroamig for allt det 6vriga.”

“Rousseau intar en fullt riktig installning till det outforskade. Det vi oméjligt kunna veta,
behovavi icke hanagraasikter om. Det &r béttre att varatvivliande &n blint troende, varaokunnig
an hafelaktigaforestallningar, varaskeptiker an fanatiker. Det & nodvandigt att |arasig skiljapa
vad man vet och icke vet. Det & klokt att icke tro ndgot om sadant som vi icke &ro tvungna ha
nagon uppfattning om, sddant som vi icke sjalva undersokt. Felaktig asikt gor oemottaglig for
riktig asikt. Agnostikerns standpunkt ar vidaatt foredragaframfor okunnighetens konstruktioner,
vilka icke kunna 6verensstamma med verkligheten men hindra oss tillgodogdra oss de fakta
forskningen konstaterar. En helt annan sak &r det, om nagon forut invigd och alltsd med latent
kunskap om esoteriska mental systemet vid fornyad kontakt omedelbart inser dess giltighet.

2Kl osofernakunde i cke befriamig fran minaonyttigatvivel ochickelésaminaproblem. Jag
valde da att folja den vag mitt sundafornuft anvisade mig. Vilseleder det mig, blir felet mitt eget
och da har jag lart négot.”

“Dettadr riktig livsinstinkt. Vi |aramer av varaegnamisstag an av andras. Envar har sinegen
latenta fond av erfarenheter, och egna misstagen harréra fran denna fonds otillrécklighet.

2« Allareligioner &o goda och nyttiga. Vad som skiljer dem &, kan |amnas &sido. Hjartats
gudstjanst — detta att alska gud Over alting och sin nésta som sig §alv — &r det vasentliga i
religiositeten. Att tjana hogsta vasen &ar icke att tillbringa sitt liv pa knai bon utan att fylla de
plikter livet pdlagt oss. Det & béttre att icke hanagon religion alls an en tro, varmed vi bedra oss
gavaoch andra.”

*Detta &r idel esoterismer.

«\/arldsordningen & god. Annars skulle den frambringa kaos. Den som kan allt, kan endast
vilja det som &r gott. Dar allt & gott, finns ingen oréttvisa. Det & Gvertygelsen om ett hdgsta
vasen, som ger livet mal och tillit till dessréttvisa.”

*Detta &r lika enkelt sagt som genialt. Tyvarr har man underminerat hela denna grund for
livstilliten och fér gudomligarattvisan genom l&ran om gudomligt godtycke, vrede och helvetiska
straff.

' For att hojamig till ett tillstdnd av lycka, kraft och frihet mediterar jag éver vérldsordningen
och beundrar tacksamt den dari uppenbarade visheten. Jag, som dver alt annat bor & ska denna
ordning, kan icke 6nska att den vore annorlunda, &ndrades fér min skull.”

%Det vore icke heller mycket bevant med en kosmos, som vore sa déligt organiserad, att vi
okunnigaoch sjélviskavarel ser skulle kunnaforbattra varldsordningen genom vara hugskott och
begér.

#xgjalen dverlever kroppen. Jag dvertygas darom bland annat av det faktum, att den onde



triumferar och den réttrédige fortryckesi denna synliga varld. En s pétaglig motsagelse, en sa
skriande dissonans gor det omajligt for mig att tvivla pa manniskans ododlighet. Allt kan icke
vara slut med detta liv. | doden finns |6sningen pa denna skenbara orattvisa.”

%0_atenta vetandet lyser igenom, vissheten om alltings lagenlighet samt lagen fér sddd och
skord.

3l Manniskan &r fri att tanka och handla. Forsynen har icke givit mig fornuft for att sedan
forbjuda mig att anvanda det. Att forneka fornuftet ar att hada forsynen. Manniskan &r fri i sina
handlingar genom géens frihet.”

¥Manniskan & fri, nar hon frigjort sig frdn sin okunnighets fiktioner och sin of6rmaga att
tillampakunskapen, fran allt det varmed hon bundit sig 5jdv genom sinamedvetenhetsyttringar i
det forflutna

33« M anni skans handlingar kunnaicke laggasférsynentill last. Forsynen vill icke det onda. Det
onda uppkommer genom att manniskan missbrukar den frihet hon har. Manniskan kan vélja
mellan det goda och det onda. Det finnsintet annat ont &n det manniskantillfogar eller lider, och
béda delarna & hon sjalv upphov till.”

%S4 klart kan endast den se som uppnatt humanitetsstadiet. Nar p&ideditetsstadiet kunskapen
om verkligheten vidgas, fordjupas problemet ytterligare. Det onda &r férnekandet av enheten, en
foljd av repellerande egenartens grundtendens. Det & denna tendens, som maste forvandlastill
attraherande. Vi éro héar for att goraerfarenheter och laraav dem. Dérigenom utvecklas egenarten.
For att dennautveckling skall forsiggai harmoni med livslagarna, masteindividen l&rasig att taga
hansyn till tva fundamentala livsfaktorer: lagen och enheten. Ty liv & lag och enhet.

%« Réttradighet och kérlek aro de grundsatser efter vilkavi kunnabedémavad som &r rétt och
ordtt. De utgbra den réttvisans princip, vilken jag kallar samvete.”

%Rousseau namner hér de tva principer som Schopenhauier senaregjordetill sina. Darmed blir
ocksa for honom samvetet en positiv fornuftsprincip. | regel avses med “samvetet” avradande
ingtinkten, latenta erfarenheten av begangna livsmisstag med deras smértsamma foljder.

37| jvet & ett ont for den onde &ven om han har framgang och ett gott for den rattradige dven
om han &r olycklig.”

%38 kan endast en humanist siga, som forvarvat livstillit och slutat beddmaefter framgang och
misslyckande, som vet, att allting tjanar livsandamalet, vilket alltid &r gott, hur det &@n ter sig for
0Ss.

¥ Envar gor sig ndgon forestalining om fullkomligheten och har darmed en forebild att
efterlikna.”

“OBland deideal vi horatalasom vajavi just det som tillhor var utvecklingsniva Det innebér,
att vi sélva aro véralagstiftare och domare.

“LVar &rlig och sann. L&r er varaovetande, sd bedrar ni icke er sjdv och andra. Jag har kanske
altid haft fel. Men mitt uppsat var arligt och uppriktigt. Mer kan ingen. Och hogsta vasendet
fordrar icke av oss mer &n vi forsta och forma.”

“’Det & en viktig livsprincip, som hér betonas. Men den torde tillampas endast av dem som
forvarvat mojlighet till sjavbestamdhet. Palagre stadier maste ménniskorna ha enklaregler att
folja. Man kan icke dverlamna &t livsokunnigheten, som dértill forvillas av ala hatets och
vidskepelsens laror, att folja sina hugskott och impulser. Det har sina risker att for dem pa
barbarstadiet férkunna sadanaideal eller maximer som tillhora humanitetsstadiet.

“Det & viktigast fér manniskan att fylla sina plikter.”

“Ju hogre utvecklingsnivan, desto mer dkas forstéelsen for att hela livet & en oéndlig serie
livsforpliktelser mot allt och alla. For att rétt forsta detta fordras esoterisk kunskap och insikten
om meningen med egen inkarnation.

“>*“N&r man glémmer sig sélv, gér man sig sjalv storsta tjansten.”

““Detta ar det svéraste av allt. Den som alltid kan gora detta, forverkligar helgonidealet.



“™Det basta naturliga statsskicket & att de visa regera éver de okunniga. Demokrati &r ett
styrel seskick, somicke passar for manniskor utan for ett folk av gudar. Det har aldrig funnitsoch
kommer aldrig att finnas nagon verklig demokrati.”

“ dla handelser & detta omgjligt, innan de, som nu befinna sig pd barbarstadiet, nétt
humanitetsstadiet. Det far man kallaen 6detsironi, att just denne forfattare mest har bidragit till
att framkalla franska revolutionen och den alltjamt pagaende samhallsomstortningen.

“%| ett samhalle, d&r alla &ro beroende av varandras tjanster, ha ala att |amna sitt bidrag
genom eget arbete, icke leva ett onyttigt parasitliv och for att enbart roasig. Till detta arbete av
mest skiftande slag héra givetvis &ven utbildning, studier, kulturarbete.”

*Det fannsen tid, dd endast kroppsarbete ansigs varaarbete. S& smaningom vaknadeinsikten,
att ocksaforskaren, upptéckaren, forfattaren, konstnéren ar en arbetare. For dem racker det sdllan
med den allt mer forkortade normal arbetsdagen. Lagg dartill det mycket ovissai utsikten att fa
erséttning for arbetet.

>l Det géller for |araren att |8tal &rjungen inse, att fornuftet &r hdgstaauktoriteten, att den, som
ickekantankasjalv, blir offer for allskons vidskepligheter eller andras asikter. Ofruktbart vetande
ar ofta ontdig belastning. Till utbildning hor karaktérsdaning, att forvarva kérlek till arbetet.
L arjungen bor kunnaskiljapavad han vet ochicke vet, larasig varalugn, glad, osarbar, oberérd
av alt, icke minst av besvérligheter.”

*2Till slut ma &terges négra levnadskonstens maximer, val varda att minnas.

%3 Att avsagasig friheten &r att avsdgasig sin egenskap av manniska. Friheten &r 14t att mista
och omdjlig att aterforvarva. Deflestadro laraktigaendast i ungdomen. Nar fordomarnainristats
&r det fafangt sokareformera. Den & rik som &r forngjsam. Ett dystert hem forbittrar livet for alla.
Hemmet bor varaen gléd)ens bostad. M anniskan beddémer framtiden efter nuvarande dgonblicket
och sina formagor efter vad hon tursamt lyckats med. Den, som griper till vapen for sitt ndjes
skull, &r lik ett vilt djur som vill slita sonder ett annat.”
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