8 RATTSUPPFATTNING

8.1 Inledning

'Det gamla ordet "moral” har till den grad idiotiserats, att det icke vidare borde komma till
anvandning. Hithdrande begrepp ha utformats av teologer och andra okunnigaom verkligheten,
livet, livdlagarna, utvecklingsstadier, aterfodel se etc. De &roi mangaavseenden livsodugligaeller
rentav livsfientliga.

%Forst och framst méste man skilja p& sociala begrepp (hérande till samhéllets lagstiftning,
nodvandigafor friktionsfri sammanlevnad), utvecklingsbegrepp och esoteriskabegrepp (till vilka
hora de tolv essentiala egenskaperna). Definitiv utformning av esoteriska begrepp i ett
réttssystem foreligger icke annu utan far stallas pa framtiden. Emellertid &ro réattsbegrepp nod-
vandiga, om réttskaos skall forebyggas. Foreliggande uppsats om réttsuppfattning ar ett forsok till
orientering i detta avseende. | anslutning hartill gores ett forsok att ange nagra erforderliga
réttsbegrepp och livsegenskaper, som inga i de tolv som planethierarkien betecknat sdsom
essentiala.

3Beteckningarna” moral” och” etik”, somingen |angre vet vad de egentligen betyda, om négon
ens nagonsin forstétt det, torde bést ersittas med ordet "rattsuppfattning”. Det har annu icke
hunnit missbrukas med begreppsférvirring som f6ljd och kan darfor ange vad fragan géller.

“SammanstalIningen " moral och mental” i franskan och engelskan visar, att det " moraliska”
réknastill det emotionala. Och dettaar riktigt pamansklighetens nuvarande utvecklingsstadium.
Nér den normgivande delen av ménskligheten ndtt mental stadiet, kommer forstael sen for Lagen
(inbegreppet av alla natur- och livslagar) och lagenligheten att ersétta nuvarande forbistringen
och morafiktionalismen.

8.2 Réttens problem

Yingaforsok att konstruera ett ideal rattssystem ha lyckats. Man har icke ens kunnat enas om
definitioner pa rétt och oréatt. Filosofiens historia visar det negativa resultatet av de skarpaste
hjarnors anstrangningar i detta hanseende. Rattsgrunden har saknats.

“Dennaréattsgrund &r livslagarna. Utan dennagrund blir varje réttssystem en okunnighetens och
godtyckets konstruktion.

3 de flesta frégor om rétt och orétt har spetsfundigheten outtdmliga méjligheter till skenbart
eller verkligt riktigainvandningar eller argument. Sokrates kunde &nnu i tusentals ar ha fortsatt
att tvistamed sofisterna. Kan man icke enas om réattsgrunden, bli meningsutbyten resultatl 6sa.

“Om stiftad lag strider mot ideal rétt eller livslagarna, kan den icke utgéraideal réttsgrund.

> Hogstarétt kan bli hégstaorétt,” ifall formell rétt av egoism, réttsforbistring eller formalism
drivestill sinayttersta, orimliga konsekvenser.

®Enligt Schopenhauer betyder orétt att tillfoga andra lidande eller skada pa ndgot sétt, det ma
gdla person, frihet, egendom, anseende etc. Man far darmed ocksa méjlighet till fornuftig
definition av plikt. Plikter &ro sddana handlingar, vilkas underl&tenhet skadar ndgon. Givetvis
ingér hari ensidigt brytande av éverenskommel ser.

"Fortfarande enligt Schopenhauer & valdsverkaren eller rattskrankaren ensam ansvarig for de
atgarder man maste vidtaga for att stévja hans framfart.

®|fréga om beddmningen av individen anser Schopenhauer, att vi icke bora betrakta hans
okunnighet och oférmaga, hans fiktioner och illusioner, utan hans lidanden, éngslan, nod och
kval.

°0Omjligheten att enas om vad som &r rétt och oratt beror pa att envar har den rattsuppfattning
som tillhor hans egenart och utvecklingsniva. | allarattsfragor maste individen soka kommatill
klarhet for egen del. Genom att sbka dvertygaandrakrénker man | &tt toleransens princip. Envar
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har sinaideal.

19Fr&gan, hur man skall beméta individernas ondska och varja sig mot ondskans utslag, kan
icke besvaras generellt utan maste bedomas fran fal till fal. Det finns ingen alman
réttel semetod. Varjeindivid maste behandlasindividuellt. Tillvagagangssétten bli givetvisolika
allt efter individernas utvecklingsstadium, omdomesf6rmaga, egenartens repul sionstendens, séttet
for gavhavdelse, graden av aggressivitet och foreliggande omstandigheter i ovrigt. Ar
krankningen av den art, att den kriminaliserats i rattsférordningar, & den enklaste utvéagen att
anlitaordningsmakten. Det finns emellertid manga utslag av §aldlig tortyr, gentemot vilkaindi-
viden galv maste finna utvagar.

1En kulturindivid, som av omstandigheternaférsattsi en miljo av individer med repellerande
tendens palagre nivaer, kan fasvaraproblem att brottasmed i séttet att bemotaallautslag av hat,
intolerans och arrogans, §jévhavdel se och maktbegar. Ju stérre avstandet & mellan individernas
utvecklingsnivaer, desto | &ttare uppstér friktion vid daglig nétning under irriterande forhallanden.
Aro individerna oemottagliga for vanlighet och valvilja, sakliga skal och humor, utnyttja
overseende och eftergivenhet, aterstér val endast att tagaallt som en prévning eller sokaen annan
omgivning.

Hur ofattbart komplicerat livet &, hur omajligt (i absolut bemérkelse) det &r att handlarétt,
far hylozoikern (som dock har tillgang till hylozoiskavarldsaskadningen och fundamentalakun-
skapen om livslagarna) en svag aning om, nar han far veta, att aven dei femte naturriket (med sitt
enormt 6verldgsna vetande) behdva sinsemellan diskutera problem rérande manskligheten och
individerna. Undra sedan pa att de som tillgodogjort sig mansklighetens samlade livserfarenhet,
tyckaatt fjarde naturriket mest av alt kan liknasvid en stor barnkammare. Tyvérr ha dessabarn
mojlighet att "leka med dynamit” i manga olika avseenden. Méanniskorna bega i sin mérk-
vardighets vishet idel dumheter.

3geder, bruk, konventioner, uppfattning av dygder och laster etc. &ro historiskt arv. De utsiga
ingenting om vad somidealt sett & rétt eller orétt. De hauppstatt ur forsok till anpassning genom
tillampning av ur vérlds- och livsaskadning hamtade principer pa bestdende férhéllanden. Andras
forhallanden eller &skadningar, andras dennaréttsuppfattning. Den esoteriske réttsforskaren med
kannedom om de olika utvecklingsstadierna och om hur raser och nationer uppstétt och under
vilka betingelser de levat och undergétt forandringar har ingen svarighet att forklara denna
sténdiga omvandling av réattsbegrepp.

“Det finns otaliga slag av réttsuppfattning. Och allaha haft ett relativt (1!) beréttigande. Men
endast totalaomdomesl Gsheten kan dérav dragaden forvanda slutsatsen om all réttsuppfattnings
illusivitet. Mellan rétt och orétt foreligger alltid en absolut motsats, somickeféar "relativeras’, om
individen eller nationen icke skall hamnai réttskaos och absolut godtycke. Ratt maste vara rétt
och orétt maste vara orétt pa varje sarskild utvecklingsniva.

A ndras allmanna réttsuppfattningen utan att lagarna andras, utfardas lagar, som strida mot
nedarvd, ingrodd réttsuppfattning, forstors aktningen for lagen. Vordnad for lag ar en oerséttlig
tillgang, en nédvandig forutséttning for laglydnad, som endast livsokunnighet, frivolitet och
cynism forsl0sar. Forakt for lag medfor lagl Gshet.

®Envar inser nddvandigheten av att hinder resas for godtycke och sjalvsvald, lagldshet och
barbari, mot att valdet regerar, det rétta blir réttslost och det goda varnlost.

YK ampen for rétten & en fundamental livsuppgift, som tyvarr fullstandigt feltolkats och
forfaskats av okunnighetens vidskepliga tro pa en gud, som skulle &tagit sig att gora det som
Livet klargjort digger manniskorna. Den som underlater att beivra réttskrankning, att havda
idealarattens princip aven for egen del, begér ett livsmisstag mot enhetslag, utvecklingslag och
aldeles sarskilt frinetsag. Livslag ger livsréttigheter men ocksa darmed livsskyldigheter. Att
svikaréatten &r feghet, fanflykt, forraderi. Det &r att underldta pataga sig ofrankomlig del av det
gemensamma livsansvaret, att 6ka andras borda, deras kamp for réatten. Det &r icke fraga om
inhuman eller godtyckligt stiftad rétt, om réttshaveri och processlystnad, om sdlvhavdelse och
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kverulans. Det gdller ideal rétt. Och den skér djupare.

8.3 Rattsgrunderna

'Réttsuppfattningen méste grundas pa kunskapen om Lagen och enhetens livssyn. Grundad pa
egoism kommer denforr eller senare att visasig ohdllbar i sinakonsekvenser. Densom &r lojal av
egoistiska motiv, upphor att varalojal, nér dessa motiv bortfalla.

“Mycket oftahja per det den r&dville, om han tanker p&hur det skulle gd, om allaresonerade p&
sammaséit. Det var den tanken, som féresvavade Kant, nér han sokte efter enformel, som skulle
underl&tta bedémningen: kan dennamin maxim bli en allman lag? Kantsformel & ohallbar. Den
leder till absolutifiering och principrytteri.

3Snusvishetens apostlar inom réattsfilosofi och rattsvetenskap (och de &o ménga) komma
givetvis att forklara, att principen " frihet inom grénserna for allas lika rétt” ar oduglig sdsom
réttsprincip, endr de grénserna icke kunna anges, och att man altid kommer att tvista om var
dessagranser ga. Den réttsprincipen faller inom subjektivismensram, likaindividuell som den av
Christos forkunnade vishetsregeln (enligt enhetslagen). Men principen duger sasom regulator,
sasom grund att bygga pa, sasom " réttslikare”. Vad som strider mot den principen saknar hallbar
réttsgrund och & ocksai motsattning mot livslagarna.

“ Stérsta mojliga lycka for stérsta antalet individer” & en fundamental beddmningsgrund.
Frégan galler g, "vad som & bast for individen,” utan ”vad som &r bast for de manga’. Esote-
rikern sager: "Endast de som kunna téanka med visionen av de manga sasom en, kunna
tillfredsstéllande formulera de riktiga principerna.”

°Grunden till manniskans handlande & hennes uppfattning av livet. Det &r verklighetshalten i
hennes Overtygelser, som gor henne livsduglig eller livsoduglig, till en nyttig samhéllsvarelse
eller en fara for samhallet. Visar sig den 6vertygelsen vila pa ohdllbar grund, sa férlorar hon
fotfastet.

® Den religiésa moralens forkampar bruka vanligen stélla alternativet: antingen en moral,
grundad patron pa en dvervarldslig ordning, eller moralisk nihilism. Davi icke kunnaleva pa
den sistnamnda, méaste vi acceptera den forra. Varifran skulle vi eljest kunnafa normer for rétt
och orétt, gott och ont?’

"Ifall de s.k. moralbuden (" gudsbud”, enklaste levnadsregler for méjlig sammanlevnad) fasin
réttsgiltighet grundad pa den teologiska religionsfiktionalismen, gar denna réttsgrund forlorad
med fiktionerna. Rétt och orétt kan grundas endast pa kunskapen om livslagarna.

8Man kanickefaststallahdllbaranormer for réttsuppfattning inom olikalivsomréden genom att
utga fran harskande asikter om dylika. Manniskorna &ro alltfor livsokunniga for att avgora, vad
somkan varaskadligt eller oskadligt. | cke en gang vetenskapen kan dettaannat &ni undantagsfall
(mycket mer sdllan an expertisen kan avgora).

°Den som awvisar "varje auktoritetsbunden livsuppfattning”, har darmed proklamerat
godtyckets princip, den masedan varakollektiv eler individuell. Kunskapen om verkligheten och
livet forblir auktoritativ for allasomicke intrétt i ” platonska idévérlden”.

1% Eorestallningen att det finns en objektiv moralisk varldsordning & en grundidéi grekiskt
tankande. Ingen kranker ostraffat réattensbud, ' Dikes heligalag’, som paen gang har karaktaren
av en naturordning och en réttsordning och géller for bade manniskor och gudar.”

| det sammanhanget kan pdpekas, att ”Greklands vise mén” voro invigda i esoteriska
kunskapsordnar.

Esoteriken & den enda &sk&dning som ger orubbligafaktafor livets mening och mal. Enligt
denna utvecklas individernas medvetenhet i en serie allt hdgre naturriken och i enlighet med
orubbliganatur- och livslagar. Alldenstund denna askadning i cke kan fattas av andradn dem som
kunna réknas till filosofiskt och vetenskapligt skolade intelligentian och aven fér denna annu
lange maste forbli en obevisad arbetshypotes, dterstar endast att grunda réttsuppfattningen paen



allméangiltig och ofrankomlig social réttsprincip. Och denna&r "viljantill enhet”. Det tordeicke
varasvart att uppvisa, att manskligheten har att valjamellan att antligen godtaga denna princip
eller finnasigi ett "alaskrig mot ala’ (Oppet eller maskerat). Det maste finnas en réttsordning,
som majliggor friktionsfri sammanlevnad mellan ménniskornaoch utan vilken samhéllet ickekan
bestd. Man kan aven kalla” viljan till enhet” for goodwill.

By asterlandska etiken (laran om réttsuppfattningen) & snart tre tusen & gammal, och
manniskornai dag dro mer desorienterade &n ndgonsin. Man forstér, att Hagerstrom véagrade be-
trakta etiken sasom vetenskap. Men vissa fundamentala principer fér social samlevnad ha dock
internationel It godtagits, principer utan vilka ett samhalle g kan besta.

“Det finns redan ett internationellt rattssystem grundat p& fundamentala och omistliga
manskliga rattigheter, som godtagits av alla verkliga kulturnationer. De som vagra att erkénna
dessa réttigheter, ha darmed stéllt sig utanfor manskliga gemenskapen. Harskande klicken i
diktatur- och polisstater trampa allamansklighetens fundamental aréttigheter under fotternaoch
maste for varje oférvillad rattankande framsta sdsom méansklighetens fiender.

Endast vid att genomféorariktigamanskligarelationer i en andaav goodwill kunnavi bygga
upp en fredens varld for fortsatt kulturellt framétskridande.

1®Det tillhor den religi 6saokunnighetensillusioner, att gudomen skall stéllaallting till rétta, att
den skall géravad manskligheten mycket val kan géragav. Gud gor ingenting som manniskorna
aroi stand till. Det & méansklighetens sak att finna séttet for fredlig sammanlevnad.

8.4 Individens okrankbarhet

'Det méste en gang for allagentemot allamoralister havdas, att individen har livetsgudomliga
rétt enligt frinetslagen att tanka, kénna, saga och gora vad han vill, sdlange han darvid icke in-
kraktar pa allas lika ratt till samma okrankbara frihet och i Gvrigt icke begdr kriminaliserade
handlingar. Manniskan har livets gudomliga rétt att ha sitt privatliv i fred. Det allt forgiftande
skvallret med oundvikligt fortal innebar en krénkning av frihetslagen.

*Moralisternakrankafrihetslagen och enhetslagen och falladarmed under " domen”, den dom
de uttala 6ver andra. Att forsvara sig mot angrepp pa individens privatliv hor till livets nod-
varnsrétt. Andras privatliv angar ingen. Det & forst i forhallandetill omvérlden, alltsautanfor det
egnalivsomradet, somvi harétt att kritisera, ifall fog finnes, vilket ingalundaalla&roi stand att
avgora.

3Esoterikern besvarar inga personliga frégor, enér de endast tjana till att tillfredsstélla den
almannanyfikenheten med dess skvaller. PAmansklighetens nuvarande utvecklingsstadium kan
man sdga, att ju mindre manniskor fa veta om ens personligaliv, desto béttre.

“Esoterikern har sérskilt intresse av att bevarasin personligaintegritet. Han & annorlunda, och
det tilldts man icke vara. Han har annan uppfattning i sa gott som allt, eftersom han har verklig
kunskap och ser pa manniskorna och livet pa ett helt annat sétt och det enda fornuftiga. Det
minskar icke hansintresse for manniskor, men hansintresse &r beréttigat, ty han vill endast gagna
alla, ndgot som eljest sdllan eller aldrig forekommer.

°Esoterikern maste haklart for sig, vilkahan kan hjalpaoch pavad sétt han kan hjal pautan att
gora intrédng pa individens rétt att tanka och kéanna pa sitt sitt. Onskan att tjana utvecklar en
instinkt for hur han skall kunna nalkas andra och hjédlpa dem i deras behov av rétt
verklighetsuppfattning. Instinktivt [ar han kanna detta behov genom erfarenheten och later andra
kanna, att hans enda dnskan &r att vilja hjalpa och att han icke begér négot for egen del.

®Apinstinkten —att réttasig efter tendensen ” sAsdgaalla, sdgoraalla’, att bli en eftersigare av
tidens och samhéllets betraktel sesétt — har socialt sett varit ett nddvandigt beteendemdnster i alla
tider och hos allafolk. Man undrar icke Over att de som antligen borja utveckla sunda fornuftet
med dess mojlighet till 5@ vbestamdhet, reageramot dessatyranniskamoralregler, mot att sam-
héllets moraldiktatorer fa fortsétta med den véarsta av ala laster, namligen att stampla de
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"annorlunda’ sdsom asocialapsykopater. Det & sammalivsokunnighetens barbari och fanatism,
som uppfann tortyr och bal, som forfdljt allabanbrytare och genier, till och med en Buddhaeller
Christos. Det ar patiden att vi |ara oss att tolerera de méansklighetens vagvisare och valgorare,
som icke rétta sig efter radande seder och bruk, som vaga vara annorlunda.

"Det konventionellahyckleriet och skenheligheten tillikamed stimul erandelivshatet och behov
av foremal for forakt har formulerat cyniska elfte budet (Du skall icke |&ta dig ertappas).

®Planethierarkien talar ocksd om ett elfte bud, och det I&ter annorlunda: " Du skall dskadin
nasta sasom dig salv.” Hur lange skall det dréja, innan man inser nddvandigheten av att lyda
detta rad? Innan detta skett, far méanskligheten finna sig i att skorda hatets sadd. Den maicke
beklagasig. Den har vetat den lageni tvatusen &r och aldrig frégat efter den. G&r manskligheten
under, sd & det endast vad den fortjanat. Lagligt och logiskt har en sddan ménsklighet ingen rétt
att existera.

8.5 Gott och ont

! ivets mening & medvetenhetsutveckling.

Utvecklingen bestér i att medvetenheten |4r sig behérskamaterien genom att upptéckalagarna
for tillvaron och betjégna sig av viljans " almakt”.

3vart oandligaliv &r ettinstinktivt, senare allt mer medvetet sétt att forvarvaerforderliginsikt,
forstael se och férmaga.

“Allt som motverkar dennautveckling kan betecknas s&som ont. Férutsattning for utveckling &r
delsindividensfrihet att tdnka, k&nna, séga och gbéra som han finner for gott inom granserna for
alaslikarétt, delsfrihet frén materiellabekymmer, sdatt individen far tillfale att gnasig & sin
medvetenhetsutveckling.

®Den manskligamedvetenhetsutvecklingen bestér i en fortgdendejagetsidentifikation med det
hogre och frigorelse fran det 1agre, och ont blir allt som vill hindra frigorel sen.

®Dettakan naturligtvis uttryckas pAdmangaolikasétt. Det & exempelvis beréttigat siga, att det
goda &r viljan till enhet och det onda &r viljan till makt, darfor att den senare viljan omojliggor
enhet, som & grundad pa frihet.

"Det finns icke n&got i och for sig gott eller ont. Allt beror pd det bruk vi géra av det.
Detsamma galler ménni skans egenskaper, vilket bruk vi géraav dem (avsikten, motivet), om de
anvandasttill att gagna eller skada medvetenhetsutvecklingen och enheten, om de anvandas for
delen eller det hela. Man gagnar delen genom att alltid hadet helafor 6gonen (sdsom fundamen-
talprincip). Varje slag av dragen gréns mellan det hela och dess delar &r ett brott mot enheten.
Egoisten, som tanker enbart pasig sjav (och det han betraktar sdsom sitt), kommer darigenomi
motsattning till enheten.

8Al1t ont hdammar oss p&var vag mot mélet. Men samtidigt |14r det oss, hur vi icke béra tanka,
kanna, siga och gora. Det ar genom att skorda dalig sadd, som vi lara oss skilja pa gott och ont.
Om egenartens grundtendens &r dvervagande repellerande, lara dessa individer huvudsakligen
genom smartsamma erfarenheter. De maste fa uppleva, hur andrakanna det, innan de avstafran
att tillfoga andra lidande.

%\Visheten borjar med insikten om det ”ondas’ betydelse fér utvecklingen s&som pédrivande
faktor, insikten om betydelsen av de latenta felens framtradande, forstéel sen for misstags och
misslyckandens betydel se. Innan dess har den negativainstalIningens passivitet och underl &tenhet
varit forharskande, 1&t-g&-systemet varit bekvamast, fruktan for att bega misstag forstarkt
fegheten. Rétt svarade Dante pa fragan ”vilken kanner det goda?’ med "den som kanner det
onda’. Det ondas livsforvandhet, som vi dagligen uppleva, lar oss slutligen inse det godas
nodvandighet. Det onda r lagl 6sheten och det ondas grund &r livsokunnigheten. Ty den som har
verklig kunskap och insikt (déri inréknat vetskap om tillvarons omutlighet), handlar icke mot
Lagen. Nar den insikten blivit axiomatisk hos manskligheten i stort, har manniskan uppnétt



myndighetsaldern, icke forr.

19 ag och rétt & ett problem, som fil osofernaannu icke kunnat utreda. 1fall man med lag menar
réttslagstiftningen, sa har den langt kvar, innan begreppen rétt och orétt blivit utredda. Man kan
rentav s&ga, att rétt borjar dar lag sutar. Nar manskligheten lart siginse, att allt & hat somicke ar
karlek, borjar den fatta vad som &r " rétt”.

"Det goda &r kérlek, det onda &r hat.

2Det godahar naturligtvisingenting med sentimentalitet att géra, med of rmégan att sdganej.

¥Bland de ménga forfalskningar av Jeshu ord, som férekomma i gnostikernas
evangelieromaner, finnsingen meravilseledande an den, att man icke bor sta det ondaemot. Det
skulle betyda, att planethierarkien 6verlamnade makten & svartalogen. | den kampen finnsingen
"tredje standpunkt”, ingen neutralitet. " Den som g & med, & emot.”

“Gott blir begripligt endast i sin motsats till ont. Gott—ont har sin ursprungliga betydelse i
samband med medvetenhetsutvecklingens hogre- égre. Det onda uppkommer genom att det 1&gre
far behérska det hdgre. Gott &r allt som beframjar evolutionen, ont allt som motverkar den.

1> Som ont kan man betrakta allt som en gang haft en uppgift men sedan blivit ett hinder fér
den fortsatta utvecklingen, gamlaformer av religios, politisk och social art.” (D.K.)

°Ont & det lagre i avsiktlig motséttning till det hogre, i motarbetandet av utvecklingen,
enheten, gavforverkligandet, i maktens upphavande av individens rétt till frihet.

YDet |agre & icke i och for sig ont. Utvecklingen forutsétter |agre och hogre. De tre hégre
"principerna’ i ett gutal kallas goda, emedan deinnebérarelativ fullkomlighet, kunskap, frihet
etc. Defyralagre kallas onda, emedan de visarelativ ofullkomlighet, okunnighet, ofrihet etc.

8Det hogre vill attraktion och forening. Det |agre genomgdr ofta ett tillstdnd av repulsion.

¥Det verkligt onda uppkommer, nar det lagre medvetet bestamt sig for repulsion och
separation och systematiskt motarbetar enheten.

“Makt méste finnas. Makt & ordning, organisation, friktionsfrihet. Hela universum & en
organisation, ett fullandat ” maskineri”. All makt ar betingad, relativ. Denforsvarar siggévi den
man den &r i enlighet med natur- och livslagar och medfor friktionsfrihet.

?'Espteriskt sett ligger det ondas problem altfér djupt fér okunnighetens uppfattningsférmaga.

0nt blir en frAgaom energiernas missriktning. Liksom atomerna&ro av tvslag (positivaoch
negativa), sdhaallaslag av energier tvahuvudriktningar: invol utionens nedétgaende (fran hogsta
till lagsta véarld) och evolutionens uppéatgaende (fran lagsta till hogsta). For monader i evolu-
tionens naturriken &ro de energier " goda’, som ga uppét, och de”onda’, som ga nedét. De goda
befordra utvecklingen, de onda motverka den. Evolutionsmonadernas holjen bestd av monader pa
vagen ner mot fysiskamaterien. De verkaalltsnerdragande. De energier, som for dessainvolu-
tionsmonader &o "goda’, bli "onda’ for evolutionsmonaderna. Alla de evolutionsmonadernas
medvetenhetsyttringar, som tillgodose involutionsmonadernas " utveckling” nedat, motverka
evolutionsmonadernas utveckling uppét, ochtill dessaskadligaenergier horaalade” egoistiska’,
som icke beframja alla evol utionsmonadernas utveckling, alla som verkaisolerande, som &ro |
strid mot universella evolutionens enhetskoll ektivitet, allt som kan kallas " jagiskt” eller grupp-
egoistiskt. I ndividen begar alltid misstag, nar han lever (tanker, kanner, handlar) for sig §alv mot
andras intressen.

“Det & betecknande for livsokunnigheten, att individens utveckling mot det godasker gradvis.
Han lever forst for sig galv, sedan for sinfamilj, sedan for en alt storre grupp (slékt, klan, klass,
nation etc.). Helt gott & det som gagnar icke endast hela manskligheten utan &ven
evolutionsmonadernai |&gre naturriken. Nér individen kommit salangt, & han fardig for femte
naturriket.

| denna graderade utveckling komma de olika utvecklingsstadierna till synes.

“Espterikern inser, att motivet & det vasentliga och darom kunna de sk. moralisterna
ingenting veta. De bega fatalamisstag, nar detillvallasig domsrétt, utesluta ndgon fran enheten
(det gora alla hatyttringar), alldeles fransett att de doma efter skenet.

6



%Till det onda kan raknas allt som motverkar riktig livsorientering och méjlighet att forvarva
kunskap om verkligheten och livet. Ont &r allt som berdvar individen hans manskligaréttigheter.
Ont & alt som motverkar sant méanskliga relationer, allt som uppvéacker hat mot individer,
nationer, raser etc.

'Till det onda hor sjavhavdelse. Sjalvbestamdhet & i motsats till sjalvhavdelse objektiv
bestamdhet, bestamdhet av fakta, faktorer, forhallanden. Sjalvhavdelse fés, sa snart
personligheten med sina stofiliteter (6nskningar, illusioner, fordomar, dogmer etc.) gor sig
gdllande. Detta sker oftaunder den sjavbedragligamotiveringen, att " man maste 5alv foljadet
hogstaman inser och forstar” . Darmed kan man forsvaravilka galenskaper som helst. Knepet ar
mycket enkelt: man vagrar att inse och forstd det som inte passar. Och dylika knep &r
s dvbedragerikomplexet i det undermedvetnaspecialist pa. Ett typiskt exempel pasjavhavdel se
ar att vagralaradirekt eller genom bocker. Sjalvharligheten vill hdvdasig och vagrar finnasig i
|arjungestéllning, maste havdasig mot auktoriteten. Det visar sig oftai att eleven stker finnaskél
till motsagel se, vill havda en annan mening. Det slutar icke séllan med att |éraren helt forkastas.
Och for att motivera dylikt behéver man aldrig sakna anledningar, om man soker sadana.

8Till det onda hér sondringstendens, hat. Darom torde tillréckligt varasagt i De vises sten.

M anskligheten har ansvar for att det onda styr. Det & var sak att tillse, att dettai mojligaste
man forhindras. Det & var sak att sta det onda emot. Envar maste darvid handla i dverens-
stammel se med sin syn pasaken. Den & givetvisolikapavarje utvecklingsstadium. Principen &
den att vi fa anvanda endast lagliga medel och icke taga rétten i egna hander. For dem pa
idealitetsstadiet galler att i alt handlai dverensstammelse med livslagarna.

% ika for lika, 6ga for 6ga och tand for tand & barbarstadiets automatiska reaktion. Den
principen godtar icke civilisationsindividen. Men man har full rétt att fordraeffektiv gottgorel se.
Det & statens uppgift att uppfostra vettvillingar till laglydiga medborgare. Det &r i varje fall
felaktigt att forklarafolk oansvarigaoch dverldtaat enstakaindivider (t.ex. |1&kare papsykiatriska
siukhus) att efter behag ge dem fribrev pa nya ogarningar utan pafoljd.

#Den somickeavlégger klar protest, nér orétt sker infor varadgon eller nar hatet proklameras,
gor sig delaktig i att det onda far réda.

¥De hatets tankar och kénslor, manniskornatankaoch kanna, dkalidandet, det ondai vérlden.
Denna kollektiva sddd blir en kollektiv skord. Varldshistorien &r vérldsdomstolen.

Brattigdom, arbetsl6shet, rattsdshet med flera sociala oréttvisor &ro onda foreteel ser sdsom
resultat av kérleksldshet och likgiltighet fér andras val och ve. De utgéra samhéllets onda sadd.

#fall manniskornaickeviljaavhjapanod och elande, icke forandraden socialastrukturen, nar
dennavisar sig otjanlig, blir oundvikligafoéljden den, att dennasamhallsform uppl 6ses. Det som
motverkar frihet, enhet och utveckling, maste ga under.

*Krig och revolutioner &ro utslag av kollektiv dalig s&dd, av kollektiva misstag ifréga om
livslagarna, av kéarleksldshet och livsokunnighet.

%K riminalitet beror pa forfelad uppfostran, olamplig utbildning, hatet mellan individerna,
omanskligasocialaforhallanden, och den forsvinner efterhand som samhdllet far sin réttaorgani-
sation.

3's&som "stold” raknas enligt esoteriken alt individen icke behdver for ett andamélsenligt
fysiskt liv och sin medvetenhetsutveckling.

%¥0nda manniskor &ro de som soka férslava andra i négot avseende, som férhindra frihet
(ndgon av de " fyrafriheterna’), som samlarikedomar paandras bekostnad, som |&ggabeslag pa
naturens produkter for egen del, som idiotisera méanskligheten, forhindra sociala forbéttringar,
forkunna hat mellan méanniskor, fororsaka fattigdom, som stka makt for att harska.

%Relationen gott—ont &r ett problem manniskornaalltjamt tvistaom. Den rel ationen &terfinnesi
sanning— 6gn och kérlek—hat sdsom mest nérliggande. Grundproblemet uppkommer genom rela-
tionen hogre-lagre i den skenbart oandliga utvecklingsskalan fran mineralstadiet till hogsta
kosmiska allvetenhetens allmakt. Det lagre &r ett ont i forhallandetill det hogre sdsom gott. Ont
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ar det som hammar livet. Det 1&gre blir ett ont i och med att det blir hinder for utvecklingen. Att
fornekadet ondas existens & detsamma som att fornekamedvetenhetsutvecklingensrealitet, for-
neka att det finns nagot ofullkomligt.

O ogiskaabsurditeteni sival illusionsfil osofien som Christian Science bestér i férnekandet av
att verkligheten &r verklighet, i hdvdandet av att allting &r inbillning. For esoterikern &@ro dylika
pastaenden tecken pafranvaro av sunt fornuft, beroende paidiotiseringen av verklighetsuppfatt-
ningen och " fornuftsprincipen”.

“!Ingen med sunt fornuft kan forneka, att det ondafinnsi vérlden, att det finns smérta, lidande
och sukdom, att det finns hat, forféljelse och ondska, motarbetande av utvecklingen etc. Detta
beror p& atomernas repulsion och hos manniskorna pa livsokunnighet.

“?Déaremot kan man faststalla, att det ondahar en uppgift i medvetenhetsutvecklingen, somtill
stor del &r ett resultat av motsatsernas (gott—ont) spel. Genom att studeralivsmotsatsernaforvarva
vi kunskap om verkligheten och livet. Utan det onda skulle vi icke veta, vad det goda & och
aldrig kunna vélja. Utan misstag, sorger och lidanden skulle vi ingenting kunnalara, icke vaxa
och bli starka genom att 6vervinna svarigheterna.

8.6 Rattsrelativism

YUttrycket " etisk relativism” har genom okunnigheten, som altid inbillar sig vetavad allting
betyder, medfdrt den oundvikliga begreppsforvirringen, utmynnande i upphavande av ala
réttsbegrepp. Den vil seledande beteckningen avsag att forebyggaatt réttsprinciper tillampas hur
som helst. Misstag och missbruk liggai principersfel aktigaanvandning. Fran rel ationssynpunkt
bestar livet i relationer. R&ttsbegrepp och réttsprinciper uppstd, forandras och utvecklas ur
relationer mellan individer och forhallanden. For att forsta dessa begrepp och principer maste
man hakannedom om relationerna. Dettaér forstaforutséttningen for att fornuftigt tillamparétts-
principerna. Och det &r icke enda svarigheten.

Grunden till den begreppsférvirring ifr&gaom réttsbegreppen, som alltid varit rédande men i
var tid urartat i réttskaos och férvildning, har varit att man icke klart fattat skillnaden mellan de
réttslagar som géllafor forstajaget och dem for andrajaget, icke mellan dem for individen sdsom
individ och individen sasom samhallsmedlem och i ménskligheten, icke mellan berattigad egoism
och nddvandig altruism.

3Det psykologiska felgreppet har varit, att man framstallt rattsregler sdsom dikterade av en
gudom, dade varit de mest fundamentalafér sundafornuftet och nddvandiga forutséttningen for
ett organiserat samhalle, utan vilkaett samhéalle aldrig skulle kunnabesta. Dértill har icke behtvts
négon gudomlig visdom. Alldeles fransett att ingen gud dikterar lagar. Det behdver han inte,
eftersom naturlagar och livslagar reglera den saken.

“Det talasmycket i esoteriken om” motsatsparen”. Det & alltid frAgaom hogre och lagre (naivt
uttryckt: gott—ont, rétt—orétt). Jaget i det |&gre vill hogre. Man far daalltid en motséttning mellan
det som &r och det som vill bli. Det & givetvis oriktigt att som moralisterna betrakta det |agre
som ont, darfor att det ar lagre. Ont blir det forst, nér det blir ett hinder for att na hogre.
Moralisternabeddémaindividen fran ett fullkomlighetsbegrepp, ett ideal somickefinns, ickekan
forverkligasi méanniskoriket, &ven om det skenbart, men ocksabaraskenbart, synesforverkligat i
helgoninkarnationen. S& nara nog totalt livsokunniga manniskorna aro, sa totalt de famla i
morkret (aningslésa om vad som kan ske i nasta 6gonblick), ar det rentav brottdigt att pa
manniskorna stédlla krav, som de &o ur stand att motsvara. For vishet fordras
essential medvetenhet och dvermansklighet. Moralisternaéro icke endast livsblinda. De &ro dess-
utom hatfulla, ty allamoraliskadomar éro utslag av hat. Kérlek kan icke ddma. Men moralismen
kommer trots sin omansklighet alltid att finnas, sdlange ménskligheten befinner sig pahatstadiet
(48:4-7). Dessa manniskor &ro offer for hithdrande vibrationer. Men de &ro icke desto mindre
ansvariga for att icke strava efter att dvervinna det. Och det finns mycket som de aldrig vilja



medge kan vara hat. Skalan & mycket |ang fran 1agsta och grovstatill hogsta och finaste. Det ar
av oandlig betydelse att ménniskorna inse detta. Det & forsta provet pa sjavkannedom och
manniskok&annedom.

8.7 Radande rattskaos

Det finns inte en enda ménsklig handling som samhallet inte vid en tidpunkt har gillat och
vid en annan fordomt. Fastan méttstockarnaforandrasforefaller livet meningsl6st utan dem och
sa har moramyten uppfunnits, och vetenskapen sager oss hur denna illusion har uppstétt.
Moralen ar en effektiv anordning och dess sanktion en social atgard. DA moralen & en konven-
tionell sak, har samhdllet rétt att andra eller forbéttra den, om det finner sddana modifikationer
betingade av sina intressen.”

“Godtycket som lagstiftare. Vi &ro tillbaka hos de grekiska sofisterna, icke bara i
kunskapsteoretiskt avseende utan dveni etiskt. Sjalvsvaldets suveranitet. Diktatoriskt avgors det
vad som skall vara sant och falskt, rétt och orétt.

3V &r tid foreter ssmma begreppsuppl sning inom allaomréden som under grekiska sofistikens
epok. Naturligtvis mérker allmanna opinionen ingenting, i alla handelser icke forran det ar for
sent och katastrofen intréffat. Men den uppméarksammeiakttagaren kan dagligen konstatera upp-
|6sningen inom allaomréaden: politiska, sociala, ekonomiskaoch réttsigalivet. Godtycket regerar
och makt &r rétt men alltsammans va maskerat bakom allskons sofistik.

“Till den totala desorienteringen i verklighets- och livshénseende hér dven den allménna
begreppsforvirringen betréffande” moral” . Envar har sin definition. Nar framstdende ambetsman
kunna saga, att "lagen &r till for att dvertradas’, sa kan upplésningen av ala réttsbegrepp
knappast tolkas battre. FOr esoterikern &r rattsuppfattningen grundad palivslagarna, och dem gér
det inte att "tumma pd’.

> Nyamoralnormer &r vi val nastan konstant i behov av. De har en tendens att ligga efter, att
inte riktigt vara i takt med skeendet — val helt enkelt for att de snarare néts fram av sam-
hallsutvecklingen an utgor en utgangspunkt for vara stéllningstaganden. Pa det individuella
planet blir problemet &n mer komplicerat. Dér finns det formodligen lika manga moralnormer
som manniskor —och mastefafinnas, eftersom det ju & de egnaforutsattningarnaoch s att siga
miljGskadorna som bestdammavéaratycken och handlingar. Vem formar att konfliktfritt levaefter
vissa uppstadldaregler, vilkas vittnesbérd man kanske icke accepterar kanslomassigt?’

®Det framg&r av denna djupsinniga analys, hur sjdlva ordet "moral” & &gnat att forvilla
begreppen, sd att man g kan hallaisar regler, normer, seder, bruk, konventioner, betraktel sestt,
kansloreaktioner. Det hela blir en enda réra med begreppskaos som foljd.

"Valvilja, tjanstvillighet, takt och hansyn, riktiga manskliga relationer, &ro i alla handelser
begrepp som maste utgéra en grupp for sig.

8v&r tid visar risken med att grunda réttsuppfattningen pa religionen (riktigare teologiska
dogmsystemet). Nar folk borjat inse fiktiviteten i teologiska forkunnelsen, har darmed ocksa
respekten for samhaélleligaréttsuppfattningen férsvagats och uppl dsning av réttsbegreppen blivit
allman foreteelse. Man har ickeklargjort for folk, att réttsuppfattningen ingenting har med teol ogi
att gora utan ar en sociologisk (om man sa vill juridisk) fraga om friktionsfri sammanlevnad
mellan méanniskorna, att rattsordningen ar en samhéllelig nédvandighet for att skyddaindividerna
mot dverfall ochintrang paallaslikarétt. Man kan icke bygga ett samhélle pa djungelns lag om
den starkares rétt, som for till ett allas krig mot alla.

Att manskligheten i rattsligt hanseende alltid (i historisk tid) befunnit sig i narheten av
barbarstadiet, framgar av individensrattsl Gshet. Godtycket har regerat och de maktagande avgjort
vad som skall vararétt och orétt. | stort sett kan man séga, att makt &r rétt, ara, valstand (omicke
rikedom genom forfoganderéatt). Det & mer &n s& makt & visdom, sanning, skonhet.

9sgval teologerna som politikerna och nu &ven vetenskapsméannen vittna med sina



omanskligheter om individens rattsloshet. | var tid & endast den réttsligt skyddad som har en
stark politisk organisation bakom sig. Just skén mansklighet.

YK ulturstadiet med verklig réttsuppfattning uppndsforst, nér manskligheten forvarvat kunskap
om livslagarna. Daforst kan den skilja pa rétt och orétt.

2Det manniskorna kallamoral & sociala konventioner, réttsbegrepp, som de olika slagen av
samhallen utformat pa grundval av gjorda erfarenheter eller betraktade sdsom nodvandiga for
samhdllets bestand. Att de sedan inforlivades i harskande religiosa fiktionssystem sasom
dikterade av en hogre makt, sasom gudomliga pdbud, gav dem erforderlig nimbus av
okrankbarhet och helighet. Att ndgra av dessa moralbegrepp &o i dverensstammelse med
livdagarna (enhetslagen, frihetdagen), forefaller p& mansklighetens nuvarande
utvecklingsstadium bero mera pa tillfaligheter, né&r man runtom i de olika staterna ser, hur de
tillampas och framfor allt hur staten anser sig sta 6ver allalivslagar och mérdar och stjal och
bedrar efter behag. Det & andock stater, som skrytamed bade civilisation och kultur. Att somliga
stater rékat i handerna paen klick banditer, & ytterligare ett bevis pa mansklighetens allmanna
utvecklingsstadium. Massorna déras av alskons orimliga forespeglingar och tro blint pa
forfalskade ideal.

8.8 Moral och moralism

'Ordet "moral” kommer frén latinet (mores = seder) och avsdg (innan teologerna inforde
fiktionen synd och darmed absolutifierade alla réattsbegrepp) ett system av konventioner for att
orientera barbaren i hur man umgas med folk.

2Okunnighetens vanliga ordmissbruk har naturligtvis medfért att moral kommit att betyda
mangahanda, ndrmast en samling férbud och tabuer, psykologiskt saforvant som majligt. Man
har absolutifierat det negativa, som forlamar, i stéllet for att framhéava det positiva, som frigor.

% Moralens grund & det godasidé.” Det |&ter sig naturligtvis sdgas. Men annu ha filosoferna
icke kunnat enas om innehdllet i dennaidé. Det problemet kan endast esoteriken |6sa. Det sam-
manhanger med livets mening och mal.

*Moral &r likriktning, konventionella beviset p& allas jamlikhet.

*Moralisterna tro sig ha ndgon livets rétt till krav p& andra. De ddma alla, som icke gora en
fetisch av ansténdigheten. De &@ro blindafor sin egen omddmes dshet, sinintolerans, sin arrogans.

®Moralismen &r ett typiskt exempel pd livsokunnigheten, sjalvblindheten och intoleransen,
sévplacering pa domarsétet.

™Du skall, annars blir du férdémd.” Det & detta férbjudande och detta férddmande, som
utmarkt moraleni allatider. Rattsuppfattning & ngot helt annat. Hos den vise &r dentillampning
av livslagarna. Hos dem pa kulturstadiet & bedomningsgrunden friktionsfri sammanlevnad, allas
likarétt, réttradighet, frihet och fred.

8Gangse moralens livsfientlighet med dess orimligakrav och eviga démande framgér bést av
insikten, att varjeindivid befinner sig ndgonstans paen for oss skenbart oandlig utvecklingsskala
och att hans livsforstael se och beteenden framga av den niva han uppnatt.

% Ménniskorna férldta aldrig.” D& frégas: vem har gett dem n&gon som helst réit att forl&a?
Eftersom detotalt saknavarjeratt att doma, en rétt somdei sin galvtillrécklighet tagit sigi strid
mot livets L ag (de domande ska bli domda), sablir réttigheten att forl ata endast en sjalvtagen rétt
utan grund. Forlatelsen &r liksom” synden och néden” satanisternas mest djévul ska pafund for att
idiotiseraoch darmed kunnatyranniseramanskligheten. Enligt esoteriken finnsingen synd, ingen
n&d, ingen forlatel se, ingen rétt att doma. Det finns endast Lag, |agen for sddd och skord. Det &
en livetslag, nodvandig for livets bestand, och icke ens gudarna kunna andra pa den.

“Daremot finns det samhallslagar, nbdvandiga for samhéllets bestand, utan vilka altsdintet
samhdlle kan existera. Det finns samhéllslagar, nodvandiga for att reglera réttsforhallanden
mellan individerna, nédvandiga for ett samhélle, i vilket manniskorna kunna levai fred med
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varandra. Men dessalagar haingenting med moral att géra. Moral & satanisternas pafund. Moral
kommer att finnas, sdlange hatet & méansklighetens livselixir, ty moralen ger manniskorna det
sken de behova for att hata och doma. Moral kommer att finnas, sdlange méanskligheten ar
beroende av sin emotiona medvetenhet. Moralen &r ett av de manga bevisen for att " varlden vill
bedragas’, att manniskornavilja bedraga sig sdva.

"Det &r icke svart for en esoteriker att faststélla, vilkauttalandeni nyatestamentetsevangelier
som verkligen harrora fran Christos. De flesta gnostiska talesétten ha tillagts honom. Men det
finns ocksa &kta christosord, och till dessa hora: "Démenicke ...”. De &kta orden har man kon-
sekvent underl &tit att beakta och framfor allt att tillampa. Dom &r hatets starkaste uttryck och det
svaraste misstaget ifrdga om bade frihetsag och enhetsag. Dom utestdnger domaren fran
livsgemenskapen och kan dérfor sdgas vara en ”dumhet varre an ett brott”.

Vi &o har for att gora erfarenheter och lara av dem. P& grund av vé&r nastan totala
livsokunnighet bega vi i stort sett endast misstag, som vi (nér vi lart av dem) kalla darskaper.
Moralismenslivsfientlighet bestar dari, att den intalar oss att dessa darskaper &ro oforlétliga. De
voroi stéllet nddvandiga erfarenheter, vilkagivit oss hdlsosamma, for att icke séganédvandiga,
lardomar. Det & genom misstag vi lara. | stéllet for att vara tacksamma for dessa, plaga sig
manga med att klandra sig sjalva och forgifta darmed hela sitt liv. Moralismen verkar déarmed
gavforstorande pa manniskan. Det psykologiska misstaget bestar i att vi identifiera oss med
dessadarskaper i vart forflutna, dasjdvavart ogillandevisar, att vi &ro annorlunda. Vi identifiera
oss med vara erfarenheter, och déri bestar moralismens livsfientlighet.

3Den kristna fiktionen om " fralsningen frn synden” har den psykologiska effekten, att den
befriar individen fran hans forflutna: " det &r forlatet”. Och denna befrielse har for manga varit
grundentill deras”kristnatro”. Esoterikern, somicke kan godtaga denna oréttvisa, finner trost i
tanken, att han en gang skall fatillfalle att gottgora.

“Moralens psykol ogiska missgrepp & férbudet (du skall icke). Det séger man till barn, som
ingenting forstd, tills de lart sig vanligt folkvett. Men man sager det icke till vuxna. Dessutom
kranka forbuden frihetsagen. (Att det maste finnas sociala anvisningar for friktionsfri
sammanlevnad i samhéllet, & en annan sak.) Skordelagen sager varken ”du skall icke” eller ”du
skall”, utan "om du handlar sd och s, blir foljden den och den”. Vé&j framgang eller
misslyckande enligt frihetslagen! Allt dettaforutsitter givetvis samycken omdomesformaga, att
man vet vad saken gdller, innan man gor sitt val. Allt detta svammel om moral & meningsl 6st
utan vetskap om utvecklingsstadierna.

ghakespeare var esoteriker, och endast en esoteriker kan rétt forst& honom. Hans dramer
vittna om att han hade kunskap om ménsklighetens olika utvecklingsstadier och reinkarnation.
Man har klandrat honom for att han icke var moraist. Men han skildrade de olika
manniskotyperna pa deras niva. Alla hade rétt, darfor att de voro sddana. Moralisten &r ofor-
mogen inse, att sadan &r individen pa den nivan och att han icke rér for att han icke kan vara
annorlunda. Man har klandrat Shakespeare for att hanicke | &t straff foljapabrott. Men sadant ar
livet. Vi seicke foljdernaav varamisstag, darfor att devisasigi en senareinkarnation. Var tids
sofister mena, att allaharétt, att allaasikter &ro likaberéttigade och allaasikter &ro likagodaoch
rétta, som om det icke funnes ndgot i och for sig sant och rétt. Men att man icke moraliserar
betyder icke att man gillar asikten eller handlingen. Esoterikern domer icke. Men haninser miss-
tagen och vet varpa dessa bero.

18 ivsuppfattningen &r olikapaolikanivaer, och dettafortsétter i enl8ng serieallt hdgre nivaer
med alt riktigare uppfattning, tills individen ndr den platonska idévarlden och kan sjav
konstatera fakta och bedoma, inse och forsta vad som &r i och for sig sant och rétt.

YEtt bevis p& moralismens psykologiska omddmesldshet &r att (konventionella hyckleriets)
" of drvitlighet” tas sasom ett tecken pakapacitet. Som ominsikt och formagaatt forverkligaideal
vore samma sak och oskiljaktiga, vilket & mgjligt endast for dem i femte naturriket. Var ar for
ovrigt logiken? Den kristne tvingas av religionen erkénna sin absol uta syndighet men kréaver att
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fa framst& sdsom syndfri infor massan. Den moraliska salvblindheten & ocksa ett bevis pa
psykologiska imbecilliteten. Déartill kommer den moraliska fegheten, som ar lika stor som
hyckleriet. Ytterligare f4 vi den moraliska cynismen i elfte budet och oférldtande for-
kastel sedomen Gver den som | &tit sig ertappas. Och dessaménniskor skatalaom moral. Det &r vél
i allafall botten! Annu vérre ar att det & obotligt. ” Den som &r utan synd, kaste forsta stenen.”
Och dekristnahadagligen slungat stenar i tvatusen ar sedan detta sagts. Hur mangatusen & ska
de fortsatta? Fraga den hycklande moralisten, nar han téanker sluta, nar han inser sin idioti.

M oralisterna, som alla&ro antingen aningsl 6saeller medvetnaom egen skenhelighet och eget
hyckleri, krava dverensstammel se mellan laraoch liv och fordéma dem som " misslyckas’. Med
det kravet kundeingen varalarare. De egenskaper, vi forvarvat i foregdendeliv, kunnavi 14t nog
aerforvarva. Men de flesta egenskaperna forvarvas langsamt under utvecklingens gang under
armiljonerna. Nar skall manskligheten befrias fran moralisterna?

\Manga haen gang forvarvat emotionala helgonens alla egenskaper men ha g fétt tillfalle att
anyo utveckladem, i regel darfor att andraegenskaper eller formagor maste forvarvas och kréava
all tid och kraft.

2\/i beddma oss sjalva efter vra goda foresatser och andra efter deras handlingar.

“Moralisterna bedéma en manniska efter hennes fel och brister. Men esoterikern bedémer
henne efter uppnadd utvecklingsnivaoch storhet inom givnaomraden for hennes kapacitet. Icke
sdllan &ro fel och brister det pris hon far betala for sin storhet.

“Moralisten & sjavblind. Han &r till storsta delen aningslés om vad som rér sig i hans
undermedvetenhet. Poul Bjerre, psykoanalytikern, som haft tillféllen att se en smula bakom
"fasaden”, konstaterade om ” oxfordisterna’, dessa offentliga gavbiktare, det for esoterikern
savklarafaktum: ” Sma, kladsammaforsyndel ser kan gorasigi talarstolen, men det som skakat
sédens grundvalar lampar sig inte for offentligheten.” Att vidga sina konflikter pa
bekannel seméten f6ll dem aldrig ensin. Och sa tro sig manniskorna om sjavkannedom!

“Hurudana &ro jag och du? Darom vittnar vérldshistorien.

#Den som har minsta sjavkannedom, talar aldrig illaom n&gon. Det & beviset.

®Nar moralisterna tala om "forfelat liv’, mena de, att individen icke tillvaratagit sina
mojligheter till utveckling eller insats utan "misslyckats’. De inse g, att vissa erforderliga
egenskaper annu g forvarvats av individen, nddvandigafor att han skulle lyckas och rétt kunna
anvanda sina konstaterbara egenskaper. Utan en helgjuten fond av tusental's egenskaper kunna
enstaka "glansande” egenskaper ofta icke komma till sin rétt. Vi veta sa litet om alla dessa
egenskaper vi forvérvat och halatentaoch om allade egenskaper vi ahnu sakna. Om moralisterna
anade sin oerhérdalivsokunnighet, skulle de icke agerabeddmare och domare. Redan dettaatt ha
blivit manniska ar bevis paforvarv av otal egenskaper.

%M oralisternavetaingenting om reinkarnation och lagen fér sddd och skérd, om livet mellan
inkarnationerna, om utvecklingslagen och de olikautvecklingsstadierna. Ju mindre man vet, desto
sakrare & man pasinaillusioner och fiktioner.

#’|fall moralisternahade livskunskap, skulle deicke varasaforvanade 6ver misstag &ven de pa
humanitetsstadiet kunnabegd, 6ver dessasfel, brister och allskéns ofullkomligheter. Delsvetade
ingenting om skordelagens verkningar, denna i vissa avseenden forféarliga lag. Dels kunna de
adrig fatta motiven hos dem pa hogre nivaer och veta g, att motivet & det vasentliga i allt
handlande.

“Gentemot moralisters ansprék pa att geniet skall visasig dmjukt har man all anledning att
reagera sasom Goethe med: "Nur die Lumpen sind bescheiden.” Vad ha moralister att komma
med for ansprék? Bara det att de aro moralister, visar att de aro forljugna fariseer och hycklare.

#Det finns manga esoteriska ideer i Goethes skrifter, vitthande om kunskapskallan, gott om
uttalanden préglade av esoterisk insikt. Ett dylikt, som sarskilt moralisternaskulle hanyttaav att
lagga pa minnet, ar: "Es irrt der Mensch, so lang er strebt.” Vi bega alai stort sett endast
misstag, hur klokaoch vélvilligavi i 6vrigt anse ossvara, emedan vi saknakunskap omlivet och
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livslagarna.

¥De i vér tid upprattade professurerna i litteraturhistoria mojliggéra forvarv av akademisk
doktorsgrad genom parasiterande paandras|itterérainsatser, ett slagsandlig likplundring, varvid
framdragande av litterdra gestalters ala laster, fel och brister betraktas sdsom viktiga
vetenskapliga upptéackter. Dessa professurer borde snart vara mogna for avveckling.

3 arochefoucaul ds maximer &ro pa det helataget en blodig satir 6ver moralismen, som alltid
utan effekt, darfor att folk maste hasinahatmotiv. Att sokabekampamoralismen ar som att piska
Hellespontens boljor med jarnkedjor. Det bdljar bara &hnu mera. Grekiska sagans hydra var
symbolen for fortalet. For varje huvud man hogg av vaxte tvanya fram. Grekernai forhistorisk
tid hade ménniskornas olika utvecklingsstadier fullt klarlagda.

¥Fgljande uttalande av ett 45-jag kanske kan f& ndgon att reflektera ver moralismens effekt,
nagot som de flesta (upplysande nog) instinktivt stka att undvika: ” Sdlange kvinnorna icke
forsvarades.k. fallnakvinnornas sak i stéllet for att deltagai moralisternas skall, slange skade
forgaves kampafor full likstallighet. De bega tva misstag: de &ro moralister och alltsd hycklare
och de fordoma sitt eget kon.”

#Det har funnits ndgra modiga hdgtstéende mén och kvinnor, som gjort vad de kunnat fér att
beké&mpaden infamamoralismen, det cyniskahyckleriet, detta satani sternas mest effektivavapen
i kamp mot alla vagrdjare. Blavatsky gjorde vad hon kunde for att trotsa detta livsforgiftande
skvaller. Hon gick i manskl&der, red grensle pahast (fasansfullt paden tiden), rokte som en skor-
sten, svor som en borstbindare och skrét med sinaoaktabarn. Undrapaatt hon blev fortalad och
fordomd. Hon beklagade sedermera denna utmaning, icke for sin egen skull utan darfor att
fortalet drabbade dven det verk hon fétt i uppdrag att utfora for manskligheten.

3K ampen mot moralismen, det sociala hyckleriets cyniska hatspridande, torde nog f& anses
utsiktsl s, sdl ange méanniskorna befinnasig palagre emotional stadiet, dar hatet utgor individens
livselixir.

*Né&r manskligheten en gang uppnétt kulturstadiet, férvarvat attraktionens egenskaper, ha
individernainsett moralismenslivsfientlighet och slutat démaandra(och sig §éva) for deras”fel
och brister”. Till dessregerar galvblindheten.

8.9 Satanismen

!Det ondaar allt som motverkar enheten, utvecklingen, sjalvforverkligandet. Det né&r sin hdgsta
tillspetsning i de individer som ha tillrécklig kunskap om grovfysiska, fysisk-eteriska och
emotionala”krafterna” for att kunnamedvetet och systemati skt beharskamaterien i dessavérldar
i och for att motarbeta evolutionen. De gora detta genom att arbeta med och for involutionen,
vilket for manskligheten betyder atergang till barbarstadiet. Dessa satanister dro de verkliga
hérskarnai de namnda varldarna. De ha skenbart storre makt &n det kollektivvasen som dver-
vakar mansklighetens utveckling. Men de &ro 6vervakade av 6deslagens kollektivvasen utan att
darom haen aning. Alladeras planer och anslag omintetgoras, sdvidadeicke tjana skordel agen.
De tjanstgora, sig §éva ovetande, sasom renhallningshjon och bodelsdrangar, sasom daliga
skordens agenter. Darutéver forma de intet. Daremot kunna de inom frihetslagens ram forvilla
och forfora de livsokunniga till att omedvetet bli deras tjdnare. De betjéna sig darvid av
forespeglingar, som tillgodose alla egoismens illusioner och locka de ovarsamma att sa dalig
sadd, vilket ocksa fordréjer utvecklingen.

“Vad som skiljer planethierarkien och svarta logen & att de vita anvanda endast
evolutionsenergier och de svartaendast involutionsenergier. Emellertid &r ocksdinvolutionen en
nodvandig manifestationsprocess, och genom att tvingahogre materieslag ner i 1&gre vérldar och
mol ekylarslag gagna de svartainvol utionsprocessen. Dettagorade dock ofrivilligt och ingalunda
I avsikt att gagna utan fOr att motverka evolutionen. De av involutionsmateria formade
elemental ernas uppgift &r att paverkaevol utionsvasens hdljen och darmed forssmramonadernas—
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jagens majlighet att behdrska dessa sina holjen, endr den formidabla elementalenergien &
starkare an jagens, innan dessa forvarvat formaga att tillgodogora sig de starkare evolutions-
energierna i holjenas tre hogsta molekylarslag (1-3). Det & i hdgsta grad oberéttigat att soka
forsvara satanisternas arbetsprodukter (elementalernas existens) med att kalla méanniskans
uppfattning av det ondafor misstag, darfor att §évainvolutionsprocessen & nédvandig. Standigt
panytt forbluffas vasterlanningen av den indiska mentaliteten, som kan forneka existensen av
saval materien som det onda. Bada aro verkligheter, och det onda &r en fasansfull realitet och
maste under allaforhallanden betecknas sdsom ont. Man gagnar ingen med att valla begrepps-
forvirring. Det finns andra sétt att pavisa differenser &n genom absolutifiering av begrepp. All
absolutifiering ar ett misstag, som vi borde ha kommit ifran p& htgre mentalstadiet med per-
spektivtankande.

3Allapolitiskaeller religidsaregimer, som forbjudatankefrihet, yttrandefrihet och tryckfrihet,
&o svarta logens agenter. Mansklighetens totala livsinstinkt & sund, men folken l&ta sig
idiotiseras, framfor altifall deldtabehdrskasig av fruktan, som &r satani sternas fornamstavapen.

“*Hur inrotad fiktionen av sataniskal&ran att " manniskan & fodd i synd” blivit, framgér av att
ockultister, som fa hora att ocksa 45-jag giftasig, tvivla pa detta faktum. Men organismen &r en
gudomlig naturprodukt och har sin stora uppgift i medvetenhetsutvecklingen. Allt naturligt &
gudomligt. Men satanisterna ha lyckats idiotisera och brutalisera méanskligheten.

°En smula eftertanke borde siga ockultisterna, att 45-jag maste gifta sig for att dels foradla
rasen, dels erbjuda 45-jag och &nnu hdgre jag |amplig organism och [amplig uppvaxtmiljo.

® Det bastahos manniskan & hunden.” Eller som Schopenhauer uttrycker det: ” Jumerajag | &r
kanna manniskorna, desto mer dlskar jag hundarna.” Det har fog for sig. Hunden har nétt lika
hogt inom djurriket som en ménniska pa gransen till 6vermanniskoriket. Mgjoriteten av mansk-
ligheten befinner sig fortfarandei nérheten av barbarstadiet. Menicke heller den 6vrigadelen har
ndgonting att skryta med. Vilseledda och idiotiserade av satanisterna ha vi alla genom
armiljonerna begétt en otrolig mangd ogérningar av allaslag. Och den som tror sig varafri frén
brister, fel och laster, torde fa gora annu behovliga erfarenheter i detta liv eller kommande
inkarnationer. ” Vi haalladel i manskligheten,” och detta esoteriskaaxiom utsdger mer an mora-
listerna &ro i stand att fatta. Manga, som uppnatt humanitetsstadiet och alltsa ha hel gonstadiet
bakom sig (en gang for alla forvarvat emotionala attraktionens alla egenskaper, i féljande
inkarnationer latenta), haenligt skordel agen tvingats bega for utomstaende obegripligamisstag,
ol 6shar gatafor samtid och eftervarld. De kunnaskatta sig lyckliga somicke behovt géradylika
erfarenheter. Det beror pa dem galva, om de ska slippa sadana for framtiden.

"Det kan anses vara en av satanismens standiga triumfer, att de svarta nastan altid lyckas
"oskadliggora” de andligabanbrytarnaoch omintetgéraderasav planethierarkien tilltanktainsats
I mansklighetens utveckling genom att mobilisera moralisterna med deras cyniska
konventionalitet att fallamoraliskaforintel sedomar 6ver ljusbringarna. Det &r ocksaen faktor att
réknamed for de ténkare som studeralivslagarnaoch i dettafall den manskliga kollektivitetens
gemensamma sadd och skord.

8.10 Manniskokannedom

'En gammal vis man sade, att historien och livserfarenheten |&rt honom, att det varsta som
kunde handa ndgon var "att fallai manniskohander”. Det siger en hel del om mansklighetens
nuvarande utvecklingsstadium. | manga avseenden befinner den sig fortfarande i narheten av
barbarstadiet.

®Man kan laramycket av att studera rattsuppfattningarna pa | 4gre stadier. Genom att komma
till insikt om hur det icke bor vara, kan man sa smaningom kanske nafram till hur det bor vara.
Visheten & i mangahanseenden kdnnedom om det negativa. Livserfarenheten bestar mestadelsi
dylik vetskap. Manniskorna ha haft alltfor fatillfallen att |araav individer pa hdgre stadier, hur

14



de skulle reagera i en mangd av livets otaliga situationer. Risken for vasensl6s efterapning
forefinnes givetvis altid. Och den risken blir alt storre, ju mer historiska personligheterna
avkléttsindividualitet och temperament och framsta sdsom blodl 6saabstraktioner. Biografier ska
skrivas endast av dem som lange levat tillsammans med de stora, &ga nagon forutséttning att
forsta dem och icke misstolka allt, icke av " historiker” , som konstruera, tro och anta och basera
sina karaktarsteckningar pa formodanden och ” psykologiska’ slutsatser.

3Det finns manga olika slag och ménga olika grader av hat frén intensivaste repellerande
tendensen pa barbarstadiet till resterande tendens pa kultur- och &ven humanitetsstadiet (47:5).
Dessa slag och grader ha fétt manga olika beteckningar. Livsokunnigheten, som tror sig kunna
beddémaallt, ser oftaingen skillnad mellan olikaslag och misstolkar allt som har med egenart och
temperament att gora. Det finns ingen majlighet for dem pa lagre stadier att bedoma dem pa
hogre. Att de omgjligt kunnainse detta, & ocksa givet. Och demokratiska respektl dsheten och
vanvordnaden omajliggor réttel se.

“Livsokunniga haingen aning om hur p&frestande, irriterande, kraftférbrukande det kan vara
for "hogre vasen” att evigt missforstas av dessa alltid férmétna, vanvordiga, hatfullaindivider,
om vilkaman kan saga, att deras” fortjanster” i huvudsak synasvaratill for att maskeraderasfel.

°K &nslan for vad individerna mena vara rétt och orétt medfér en spontan reaktion vid varje
réttskrankning. Beroende paindividens nivaoch graden av réattskrankning tar sig dennareaktion
olika uttryck. Pa barbarstadiet &r likaforlikaprincipen forklarlig.

®M anskligheten p& denna sorgens planet har genom att 18tasig ledas av svartalogen hammat
sin medvetenhetsutveckling och sétt fasans sadd med namnl6st lidande som f6ljd. Vi hadlai
stort sett endast odlat alladaligaegenskaper till hogt procenttal och forsummat att forvarvagoda.
Det & ett faktum, som allamoralister borde beténkai stéllet for atti otrolig gavblindhet ansesig
fortréffliga. Med rétta s3g ocksa Bertrand Russell i moralisternas konventionella hyckleri det
mest svardtkomliga onda i manniskan. Teologiska fiktionen om syndaforlatel sen, ett han mot
livslagarnaoch livets oblidkeligaréttvisa, har ocksabidragit till moralisternas galvfortrafflighet.
Man har ju gjort sig syndfri, sa att man kan ”kastaforstastenen”. Med en dylik réattsuppfattning
foljer ocksa den allmanna réttsforvildningen, som vi alafatt lidaav under artusenden.

"I stéllet for att se p& det goda och hjélpa alla att utveckla de goda egenskaper, som finnas
sasom anlag hos alla, gérabade teologer och moralister allt de kunnafor att stirrapadet ondaoch
darmed forstérka det. Langrei livsforvandhet & det nog svart att komma. Det & hog tid pa att
manniskorna antligen borja inse satanismen i dylik teologi och moral. De som doma &ro hat-
manni skor.

8 detta sammanhang bor beaktas, att samma individ av somliga kan anses mycket god, av
andramycket dalig. De som alltid se det sdmsta, vittna déarmed om sinarepellerande vibrationer
och att delevai delagre emotionalregionerna. Vi paverkaallaomedvetet med vara vibrationer.
En mycket adel manniska forstarker med sina vibrationer vad som finns hos andra och gor dér-
med den dalige annu samre. Darfor blir hon ocksa oftast hatad, desto mer ju adlare hon &r.

®Intoleransens princip innebér i sig upphavandet av individensfrihet. Den méste ledatill allas
krig mot alla. Esoterikern har fétt |arasig att glédjas & allas asikter, glad dver att individen alls
brytt sig om att skaffa sig asikter. Det &r altid ett framsteg. Man far icke begéara for mycket av
manni skorna.

19Religion och moral i sin nuvarande utformning &ro de verkligagrundernatill intoleransen. De
&ro repellerande och tjana hatet i alla dess otaliga uttryckssétt. Det kan aldrig bli nagon verklig
asiktsfrihet (svarande mot de olika utvecklingsnivaerna), sdlange hatet regerar manskligheten.

"E6r en esoteriker & levnadskonst, levnadsvandel icke moralitet utan logisk tillampning av
vunnen insikt omlivslagarna. Moralisk vardering & livsokunnighetensfiktion och har alltid visat
sig bero patotal brist pa sjiavkannedom, altid forbunden med omedvetet hyckleri (tyvarr ofta
aven medvetet) och dnskan att kunna nedvardera andra.

2De sk. helgonen hamed f& undantag visat prov pa sévél fanatism som hat och férdémande.

15



Det & hog tid att " detronisera’ helgonglorians patent pa allvetenhet. De verkliga”helgon” jag
kant ha alltid varit 6dmjuka och insett sin nastan totala livsoduglighet (” ofullkomlighet”). For
dem var moralisk vardering av andra totalt utesluten.

3Religionerna ha bland de otaliga misstolkningarna av verkligheten och livet bibringat
manskligheten den fiktionen, att en frélsare maste vara en larare, en férkunnare, en profet etc.
Planethierarkien havdar, att alla méanniskor maste bli "frésare”, innan de kunna uppgai femte
naturriket. Fralsare &o allasom gérasininsatsi evolutionen: statsman, "filosofer”, vetenskaps-
man, konstnérer etc. Moralisternamed sitt underl&gsenhetskomplex och sin repulsion (hat), som
maste draga ner all storhet i dyn, ha alltid fordomt alla dessa stora pa grund av deras ofran-
komliga defekter. (I regel stérre &n annars, emedan de dels férsummat vissa sidor i sitt
aerforvarv, delsderas méktigare energier forstorabristerna.) Moralisternavittnadarmed omsin
livsokunnighet och of6rmaga av riktig vardering. En méanniska skall bedémas (om hon nu
ovillkorligen maste bedomas) efter sininsats, efter det supernormalahon utfort ochicke efter sina
fel och brister. Aven om ett geni galler, att ”hjartat kanner sin egen bitterhet”. Men gentemot
manniskorstadel kan det resasitt huvud hogt. Skulle det bedoma andra med den mattstock, med
vilken moralisternadéma, savore det synd om dem. Det endamoralisternahaatt kommamed &r
sitt stackars hat, den varstaav alladefekter. Men sastor &r livsokunnigheten, att barnen alltifran
spadaste aren tranas att forakta.

“D& och d& upprores hela manskligheten ver en jétteskandal, som visar nationens
utvecklingsniva. | ndgot mindre format visar det sig i en skandal, som beror vissa htgt uppsatta
personer i samhéllet. Den okunnige séger, att de och de &ro sadana. Individer utpekas som sarskilt
"svartafar” eller "fulafiskar”. Den livserfarne ser saken paett helt annat sétt. Det individuellai
foreteel sen bortfaller, och det generella framtrader. Sadan & manskligheten, nér forhalandena
mojliggoradylikt. Sddant hander i storre eller mindre skala6verallt pamansklighetens nuvarande
utvecklingsstadium. Men det & endast i sdllsynta undantagsfall, som det kommer till allman-
hetens kannedom. Den véarnl6se &r réatts ds, eftersom inga bry sig om att " offra’ sig for saken.

Det hor medtill den evigaréttvisans|ag, att alting har ett prisoch att allal&n forr eller senare
maste dterbetalas. Nér livets slutliga balans gors upp, &r fragan: stammer debet och kredit? Den
som ger han far. Helalivet & ett givande och tagande, frivilligt eller ofrivilligt. Ingen har fatt
mer, nar slutkontot gors upp. Det ar darfor avunden & grov livsokunnighet, bortsett fran att den
ar hatets omdodmes| Gshet.

®Allakénnasig oférstdda, missférstédda. Det borde laradem att de sjalva ocks& misskanna
ala. Sedan kanske det kan bli allvar av forsoken att studera forutséttningarna for forstael se.

YEérst hos dem pa kulturstadiet, hos dem som sbka det hégre emotionala, finns erforderlig
motstandskraft mot det eviga skvallret och fortalet. De Gvriga anamma giftet, emedan det
stimulerar repul sionen.

'8Eftersom allting, som tyder p& hogre niv4, inflammerar jamlikhetskomplexet, f&r den som
"kastar parlor” ur egen fatabur, ocksa sotafor det. Risken ar kanske icke s stor, nér man citerar
vad andra sagt, enar det da uppfattas sasom " daligt omdome”. Diktare ha den fordelen, att de
kunna lagga sina vishetsord i andras mun och dartill 1&ta ndgon lampligen fa avhana det, sa att
udden bryts, som moralisten annars alltid uppfattar sdsom riktad mot sig.

8.11 Gyllene medelvagen

Skall man als anvéanda moralisternas primitiva réttsbegrepp (dygd och last), s& & enligt
esoteriken allt last som strider mot livslagarna. Till dessalaster hor nyfikenheten, darfor att den
inkraktar pa andras rétt att ha sitt privatliv i fred for andras intrang.

’Dygd & férmagan att valjarétt, att finna gyllene medelvagen mellan ytterligheterna.

3Motsatsen mellan ratt och orétt visar manniskan en medelvag att g& den "gyllene
medelvagen”. Ju mer individens réttsuppfattning forfinas, desto smalareblir vagen, tillsden blir
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den knivskarpa vag som planethierarkien talar om. D& forst & man pa den sakra végen.

“Landets lagar ange yttergranserna. De i kulturmiljé genom réttsinstinkten alltmer férfinade
normerna ("sa gor man inte”) utvecklastill "taktfullhet”, varigenom végen blir allt smalare.

°De som tala om "vita légners’ beréttigande, g& &nnu pa en ganska bred vég. Hit hor dven
nyfikenhet och skvaller, intresse fér andras person.

®Utvecklingsnivan framgér ganska val av rattsuppfattningen.

"Insikten upptécker den gyllene medelvagen. Men konsten att ga & beroende av emotionala
balansen mellan attraktion och repulsion.

8Dar godhet icke ingdr forening med sunt fornuft, blir godheten en last och grund till att
fornuftslGshet och godtyckei stor utstrackning faregera.

°Den godhet som &r flathet |amnar faltet & frackheten, cynismen, utnyttjandet.

%Den godhet, som |8ter det onda regera, blir medskyldig i det som ondskan &stadkommer.

"Det & god sak att vara s vkritisk. Men det f&r g bli dverdriven, suklig sédan. Somligata
alltid parti emot sig gadlva andatill gévuppgivelse. De inse g, att rétt & ratt oberoende av du
eller jag. Jag kan omdjligen alltid ha orétt. Det & absol utifierad omdomesl Gshet. Jag kan haratt
trotsatt det & jag. Dylikatillstand vittnaom livsforstérande moralkomplex, vilket kristendomen
gjort alt for att uppamma och forstérka.

8.12 Sunt fornuft och balans

'Du skall dskadin nastasésom dig sjalv menicke mer. Det géller att i allt handlande undvika
ytterligheter. Att hjalpasa, att man galv gar under till ingen nytta utan tvartom faller andraftill
last, & misstag.

’Giv & den som beder dig, om du har och kan ge med urskillning, sdatt du icke lagger hyende
under lasten. Allting maste géras med urskillning. Felet med de s.k. kristna buden &r att de ha
absolutifierats att géllaunder allaforhallanden, vilket & renagal enskapen. Devoroingabud utan
fingervisningar for dem som forvarvat sunt fornuft, icke for de livsokunniga.

3K rav frén andra, orimligaoch ométtliga, visaatt ingen regel f&r absolutifieras, vilket |eder till
ytterlighet. Den som alltid & beredd att uppoffra allt fér vad som helst, har forlorat egen livs-
uppgift ur sikte. Krav fran andra aro alltfor ofta oberattigade intrang pa forbjudna omradet, Gver
gransen till individens privatliv (tanke-, kénslo-, handlingsliv inom gransen for allas lika rétt).
Dylik krénkning &r det individens skyldighet att tillbakavisa.

“Somligataalltid parti emot sig Sjdva, andatill sjavuppgivelse, dartill drivnaav missuppfattad
pliktkansla. Detta & icke sunt fornuft. Det & sjukligt, nar individen hellre 1ater sig uppétas av
ohyra an befriar sig ifrén den, om s skulle vara genom att doda den.

M anskliga sentimentaliteten har i stor utstréckning varit hinder fér férnuftig livsinstalining
och fornuftigt umgange med manniskor.

® Hansyn” betyder oftaatt man alldelesi onddan finner sig i oefterréttliga forhallanden.

™ Det & synd om den manniskan” gor att man lagger hyende under lasten och |&ter idiotien
regera.

®Det & stor skillnad p& kompromiss och anpassning. Utvecklingen innebar en kontinuerlig
anpassning. Daremot & kompromiss ett dagtingande med egen réttsuppfattning och ruinerande
for karaktéren.

Engel ska uttrycket " benefit of the doubt” (tvivletsférman), att icke” uteslutaméjligheten” till
nagons forman, vittnar gott om engelsmannens sinne for "fair play” och ” common sense”.

10/ &r tids erotiskaldssl 4ppthet & dels en reaktion mot den puritanska fanatismens sexual tabu
och den opsykol ogiskamorkl aggningen av allt som rérde sexualitet, dels ett ofrénkomligt resultat
av den Gverhettade erotiska atmosfér som framkallats av att film, teater, kolorerad veckopress och
romanlitteratur sjunkit ner till pornografiens niva. Man torde kunnamotse nyadverdrifter a bada
hallen, innan balans intrétt.
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A skesen motverkar den inre friheten. Puritanen liksom alla” dygdeménster” & livsfientlig.

2Overdriven 6nskan att agafoder avund. Overdrivnabegar efter lustsensationer goraindividen
till bl.a. frossare, drinkare, vallusting. Overdrivnakrav pd mentala sensationer goraindividen till
fanatiker. Allafel &ro brist pabalans, och allasaknavi dennanodvéndigaegenskap i ndgot avse-
ende.

13p3 barbarstadiet uppfattas arbetet s&som ont (en " férbannelse”). Man maste hanétt Gver det
stadiet for att inse, att nér livet & som bast, &r det arbete och moda.

Vi misslyckas i livet, om vi icke forsté att betjana oss av det "onda’, av lidanden och
motgangar paratt sétt.

>Det onda &r ofullkomlighet och beror p& okunnighet och oférméga. Mansklighetens liksom
individens historiadr en historiaom livsmisstag. Det & genom dem vi l&rt att undvikamisstag, att
finna var vag. Det onda & det som motverkar friheten, enheten, utvecklingen och
savforverkligandet. Det onda &r dalig skord. Det onda ar dalig sadd.

8.13 Ideal

'Att uppfatta det positivai allaideal & levnadskonstens huvudproblem, att éverblickadem i
deras sammanhang & slutmalet for mansklig vishet.

Allaverkligaideal kunnahérledas ur stravan efter fullandning.

3Det ligger i regel mangaliv mellan erhdllen vetskap om ett ideal, insikt om dess 6nskvardhet,
forstaelse for dess nodvandighet och dlutligen forvarvad formaga att forverkliga det.

“|deal anpassadetill en viss utvecklingsniva, allts& narmast intill den niv&individen uppnéitt,
kan forverkligas, ifall individen mamedvetet stravar darefter.

®Méanga ideal forefalla utopiska, ligga alltfor hogt, vilket religionshistorien synes mena,
eftersom en kristendomens dogm hévdar, att manniskan &r of orbétterlig.

®Livsokunniga moralismens absoluta krav p& 6verensstdmmelse mellan l&raoch liv hade pa
humanitetsstadiet alltid insett vara orimliga. Vore manniskan fullkomlig, behévde hon g
inkarnera. Dartill kommer, att de storafelen &ro oss patvingade enligt skordel agen for att vi skafa
laraoss att icke doma. Ty de som domaskabli ddmda. Darmed sammanhanger att vi icke kunna
sevaraverkligafel.

"Laraoch liv sammanfalla, nér |&ran & anpassad till den nivaindividen uppnétt.

®De egenskaper, vi en gang forvarvat, finnas sdsom anlag. Men for att de ska aktualiseras
fordras, att de fatillfalle att aktiveras, att utvecklas pa nytt.

®Ménga fel och brister ligga under var verkliga nivd och bero d& p& att vi ansett dem s&
ovasentliga, att vi aldrig brytt oss om att gora ndgot & saken. Somliga ha en instinktiv
fornimmelse av att de aro "véasenslosa’. Andra anse, att de icke ha tid att &gna krafter & att
aterforvarva de férmagor som skulle 14t avhjal pa bristerna.

Det ar forst, nar egenskaperna forvarvats till dver 75 procent, som vi i det narmaste
automatiskt kunna ateruppliva dem, sa snart vi insett deras onskvardhet eller nédvandighet.

Yavstdndet mellan ideal och forverkligande kan i vissa fal vara betydligt &nu pa
humanitetsstadiet men &r obetydligt paidealitetsstadiet och obefintligt pa essentialstadiet.

Dt &r betecknande for livsokunnigaungdomsidealiteten, att den aldrig fattar, varfor ickealla
forverkligaidealen. Det & ju mycket enkelt, baraatt goradet. Efter nagradr borjadeinse, att det
icke &r salatt, och nér de blivit &nnu ddre, hade kompromissat déarhan, att ” man maste siktamot
skyn for att traffa skogsbrynet”.

3Det fordras egenskaper och formagor for att forverkligaideal . Forverkligade hogstaidealen
formade som narmasig femte naturriket. M anni skan befinner sig panégon av de 777 manskliga
utvecklingsnivaerna. Hon har de egenskaper och férmagor som motsvara den nivahon uppnétt.
De formagor hon icke forvarvat tillhdra hogre niva. Dem saknar hon. Det &r intet fel och ingen
moralisk brist.
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8.14 Karaktar

!Det & icke den moraliska ansvarigheten, som uppbygger karaktaren. Utan det &r karaktaren,
som bestdmmer moralen. Moral vaxlar med férhallanden, med ras, religion, fordomar etc. Men
karaktar &r det bestaende.

Den belgiske diktarfilosofen Maeterlinck berér i ett kapitel om uppriktighet den hérskande
uppfattningen av karaktarensfullkomlighet. Det & ” en steril avhallsamhet, ett dagsataraxi (lidel-
sefrihet), en nedséttning av det instinktivalivet, som padet helataget dock &r den endakallanftill
alt annat liv, varav vi lyckas blivadel aktiga. Dennafullkomning tenderar att undertryckaalltfor
haftiga begar, arelystnad, stolthet, faf dnga, egoism, njutningslystnad, med ett ord allaméanskliga
lidelser, det vill siga allt, som utgor var ursprungliga livsenergi, galva grunden till var
uppehallel sedrift, som av intet kan erséttas. Om vi inom oss férkvéva alla livets yttringar och
ersitta dem med betraktelsen av deras nederlag, skolavi snart icke hava nagot att betrakta.”

#Vikten ligger alltsdicke pdatt frigdrasig fran lidelsen, laster och fel. Det & omojligt sélange
man ar en manniska bland manniskor, och eftersom man med oréit kallar lidelse, last eller fel det
som utgdr manniskonaturens egentligagrund.” Men den som kan vara élig mot sig §élv, skall
finna, att &ven delagstaoch mest sjélviskadrifternadro oskadliga, séframt manicke ar avsiktligt
elak, vilket ar svart att vara pa en sddan utvecklingsniva.

“Om uppriktigheten sager han, att ”den uppriktigaste och arligaste manniska har ratt att for
andra dolja det mesta av vad hon ténker och kanner”. Man maste altid tanka pa vem man talar
med for att icke bli missforstadd. "Varje sanning, sa snart man icke har att gora med lika
utvecklade, maste forst anpassas, innan den kan verka som en sanning.” Och han tillagger, att
Christos galv sékert skulle ha uttryckt sig annorlunda, om han talat till en Platon i stéllet for till
galileiska fiskare. ”"Uppriktighetens rike borjar forst, dar denna anpassning icke langre &r
nodvandig.”

> Hittills har man kant sig som en brottsling och standigt levat pasin vakt. Man visste d& annu
icke, att varje manniskahar rétt att vara sadan hon &r, att det i hennes ande och hennes hjartalika
litet som i hennes kropp finns ndgot skamligt.”

®Citaten fr&n Maeterlinck visa, vilket arbete det kostar varje tankande manniska att befriasig
frén religionsmoralismensidiotisering. Den har fatt manniskan darhan, att hon kanner sig urusel
och ofdrbétterlig och skams for sina ofrankomliga laster, fel och brister, skams for att vara
manniska, skams for att icke ha uppnatt en hogre niva, skams for att vara ofullkomlig. ”Ich bin
kein ausgekllgelt Buch. Ich bin ein Mensch mit seinem Widerspruch.” Vi @ro alaalltigenom
fulla av motsagelser, fulla av bade goda och daliga (mest daliga) i en enda rora. Detta dndras
under utvecklingens gang genom tusentals inkarnationer. Men det &r idiotiskt och sataniskt att
laggadet fruktansvardakravet pa manniskorna, som moralisternaoch fariseernai allatider gjort,
att manniskan skall varaannorlundaan hon &r, att hon skall varafullkomlig. Vilken préast har rétt
att forkunnaen dylik livslogn? Vilken prast motsvarar de krav han stéller pa andra?

8.15 Rattsfostran

'Envar har rétt till egen uppfattning. Man 6nskade kanske, att envar skaffade sig en sédan. Men
de flesta @ro of ormognadartill. Vad man har rétt att fordra ar att ingen pétvingas nagon viss|éra
utan far tillfalle att véja den som béast motsvarar bedomningsformégan, den egna
utvecklingsnivan. Darmed 6kas ocksamajligheten att §alv reflektera. Sjavinitierade medveten-
hetsaktiviteten hammas genom blinda trossystem. Verklighetssinnet och logiska
reflexionsmajligheten forstéras genom orimliga system.

Det viktiga &r att bibringa de ungainsikten, att krankning av andras rétt leder till ett réttsl6st
samhdlle, att allman véalvilja och riktiga ménskligarelationer & forutséttning for réttssamhélle.

Rousseau predikade "&tergdng till naturen”. Darmed menade han befrielse frdn den
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forkonstling och onatur, som alltid utmérkt den europei ska kulturen. Dennasamhéll sordning vilar
paohallbaragrunder, pafalsk religion, paforljugnamoraliskakonventioner, pafelaktig livssyni
sagott som allaavseenden. De antikonventionellabega misstaget att forakta harskande konven-
tioner utan att kunna uppvisariktigare livsnormer, som de sakna férutséttningar och forstaelse
for. Man forbéttrar i cke bestdende ordning genom att stéllatill med kaos. Vad vi behévaér enny
livssyn, grundad pa kunskapen om verkligheten och livet och framfor allt pa livets lagar. Och
esoteriken erbjuder oss en 6verl dgsen sadan, 6verlagsen allt vad alla historiska livsaskadningar
maktat, man vagar pastd, nagonsin kunna astadkomma. Det gdler att ersitta hyckleri-
konventionerna med enkelhet, omedelbarhet, naturlighet, vara sddan man &r och icke efterapa
eller latsas vara "en annan” an man ar. Barnen i skolan borde kunna bibringas takt, hansyn,
vanlighet, hjdlpsamhet, respektera varandras egenart och icke fordra likformighet, som hor till
apstadiet. Det & sa litet man behtver gora for att undvika ontdiga friktioner. Det ar icke
nodvandigt att vara barbar ens pa barbarstadiet. Man kan ha ett ideal att beundra. Man &r icke
tvungen att forakta alt och alla. Man behdver icke forl6jliga allt man icke begriper.

“Se upp med allasom arbetafor sondring, avund, hat, fortal, forakt, fruktan, oro, tvivel! Deras
fornamsta forgiftningsvapen & moralen. Se upp med moralisterna, som &ro de verkliga hyck-
larnal Sa litet ha de kristna lart av de symboliska uttalandena i evangelierna: domen Gver
fariseerna (de som déma), " den som &r utan synd, kaste forsta stenen”, ” du som &r i sammafor-
domelse” och fleraliknande. Varfor? Darfor att hatet altid vill doma.

*Se upp med dem som véllaindignation! Tag intet intryck av dem som &ro okunnigaom livets

lagar!

8.16 Detolv essentiala egenskaperna

!Detolv essentialaegenskaperna, motsvarande de tolv som utvecklasunder inkarnationerna p
humanitetsstadiet ochi detolv zodiaktecknen (detolv zodiakegenskaperna, utférande Herakles
tolv arbeten) kunnaendast tillndrmel sevis antydas med de bekanta ménskliga egenskaperna. Det
foljande &r ett forsok att gruppera négraav de nddvandigaste egenskaperna under de essentiala.
Att dei visst avseende kunna betraktas sdsom sérskilt betecknande for de olika departementen
och foretradesvis forvarvas genom erfarenhet paolika utvecklingsstadier och i de gu viktigaste
holjescentra, & pétagligt. Definitiva besked fran planethierarkien saknas annu.

21 Livstillit

trygghet, sékerhet, tillforsikt, bekymmers Gshet

tro, hopp, fortroende

lagtillit, mod

insikt om att det icke finns ndgot misslyckande

insikt om att allt ar forutsett till det basta
tilltro till livets krafter i oss
frihet fran: fruktan, oro, avund, misstrostan.

32 gaviillit
géalvbestdmdhet, savkritik
frimodighet, segervisshet
galvkontroll, balans
gdav avgoravad som &r gott och rétt
frihet fran diverse komplex: synd, skuld, skam, underl&gsenhet,
misstrostan, auktoritetsslaveri, ” ukt” samvete, blyghet.
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“3 Laglydnad

pliktkansla
méttfullhet, gyllene medelvag
arlighet, hederlighet
uth&llighet
frihet fran: envishet, egenvilja, fanatism.

°4 Réttrédighet

sannhet
réttrédighet, réttvisa, uppriktighet
vederhaftighet, saklighet, arlighet.

°5 Opersonlighet

oberdrdhet, odtkomlighet, osérbarhet, " likgiltighet”
gdavglomska, omedel barhet, enkelhet, spontaneitet
oberoende av andras omddmen, oberoende
harml 6shet, of 6rarglighet
"icke centrum i sin cirkel”
" att vara naken &r att vara oskyldig”, kansla av oskuld
okonstlad, naturlig, ogalvisk
opartiskhet, frigjordhet
tolerans
frihet fran: gavmarkvardighet, 5javupptagenhet, inbilskhet,
gavbedraglighet, savhéarlighet, skryt, fanatism, fafanga,
begér efter erkénnande, gavhavdelse.

6 Offervilja

altruism, oegennytta
avsagelse av makt, ara, rikedom, frosseri
frikostighet, generositet, storsinthet
tjénande
arbetsamhet, duglighet, ordentlighet
sublimering
mod

frihet fran: hogmod, girighet, arelystnad, egennytta, egoism,
begar, krav, fordringar, tvangskansla, inre och yttre forbud.

87 Trohet

lojalitet, palitlighet, standaktighet, of oranderlighet
tacksamhet, héngivenhet, ansvarskansla
plikttrohet, hederlighet.
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°8 Fortegenhet

tankekontroll, uppmérksamhet, vaksamhet
stillhet, " 13t din stridssang tystna’, insamling
"icke-motstand”, accepteralivet
frihet fran: negativism, kritik, sladder, skvaller, opposition,
vrede, missndje.

99 |ivsgladje

gléadje, lycka, sallhet
innerlighet

"livet & underbart”

"utlopp”, frigorelse

lust &r kraftkdla
oreserverat ge sig han &t livet
optimism
frihet fran: bitterhet, sorg, lidande, undertryckande, komplex,
hamningar, glé&djeforstérande moralism och idealism,
missndje, flabb och flin, salvplageri.

110 M&8medvetenhet

energi, kraft, effektivitet
positivitet
fasthet, orubblighet, orygglighet
livsvilja, gavforverkligande
jag kan, jag vill, jag vagar, jag skall
mod
uthallighet
frihet fran: tanklshet, 5jalvuppgivenhet.

1211 Vishet

kunskap, insikt, forstaelse
sunt fornuft, omdémesférmaga, levnadskonst
odmjukhet
frihet frén: dogmatism, moralism, hgmod.

1312 Enhet

attraktion, kéarlek, godhet
beundran, tillgivenhet, deltagande, vanlighet
respekt, vordnad, dyrkan
takt, finkanslighet, hansyn
tjanande, tdlamod
sympati
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tolerans
identifikation
frihet fran: hat, hamnd, illvilja,
moralism, taktldshet, forakt.
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